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До спеціалізованої вченої ради Д 26.236.02 при Інституті держави і права імені В.М.Корецького Національної академії наук України (01601, м.Київ, вул. Трьохсвятительська, 4) 

В І Д Г У К

офіційного опонента доктора юридичних наук, професора, завідувача кафедри цивільного процесу Національного юридичного університету імені Ярослава Мудрого Гусарова Костянтина Володимировича

на дисертацію Ізарової Ірини Олександрівни на тему: 

«Теоретичні і практичні засади гармонізації цивільного Європейського Союзу та України»,

 представлену на здобуття наукового ступеня доктора юридичних наук

 за спеціальністю 12.00.03 – цивільне право і цивільний процес; сімейне право; міжнародне приватне право

Актуальність теми дисертаційного дослідження обумовлюється наближенням України до європейського співтовариства, зокрема після прийняття Верховною Радою України Закону України «Про ратифікацію Угоди про асоціацію між Україною, з однієї сторони, та Європейським Союзом, Європейським співтовариством з атомної енергії і їхніми державами-членами, з іншої сторони». Наближення до європейської сім'ї викликає необхідність розбудови спільного правового простору у зв’язку з виконанням зазначеної Угоди. Стаття 14 останньої передбачає, що в рамках співробітництва у сфері юстиції, свободи та безпеки Сторони Угоди надають особливого значення утвердженню верховенства права та укріпленню інституцій усіх рівнів у сфері управління загалом та правоохоронних і судових органів зокрема. Співробітництво буде спрямоване, зокрема, на зміцнення судової влади, підвищення її ефективності, гарантування її незалежності та неупередженості. Співробітництво у сфері юстиції, свободи та безпеки буде відбуватися на основі принципу поваги до прав людини та основоположних свобод. 

Формою реалізації вищевказаних вимог є правила, що закріплені у ст. 24 зазначеного нормативного акту про домовленість Сторін про подальший розвиток судового співробітництва у цивільних, зокрема, справах, повною мірою використовуючи відповідні міжнародні і двосторонні документи та ґрунтуючись на принципах юридичної визначеності і праві на справедливий суд. Сторони домовилися також розвивати подальше судове співробітництво між Україною та ЄС у цивільних справах на основі відповідних багатосторонніх правових документів, зокрема конвенцій Гаазької конференції з міжнародного приватного права у сферах міжнародного правового співробітництва та судового процесу.

З огляду на зазначене, безспірний науково-практичний інтерес уявляє дисертаційне дослідження І.О.Ізарової, присвячене теоретичним і практичним засадам гармонізації цивільного процесу Європейського Союзу (надалі – ЄС) та України, що представлена на здобуття наукового ступеня доктора юридичних наук за спеціальністю 12.00.03 – цивільне право і цивільний процес; сімейне право; міжнародне приватне право. Дослідження змісту дисертації та відповідність його елементам наукової новизни роботи свідчить про високу наукову та практичну значущість останньої. Перш за все, мова іде про те, що підготовка роботи вказаної наукової тематики є певним науковим ризиком авторки, враховуючи відсутність, практично, вітчизняних наукових розробок з вказаної тематики, про що зазначається на сторінках 8 та 9 дисертації.

Важливість дослідження обраної тематики покликана також відсутністю чіткого механізму адаптації національного цивільного процесуального законодавства України до європейських норм, котрі регламентують процедуру вчинення різноманітних процесуальних дій, пов’язаних із тими чи іншими процесуальними діями. Як виняток можна вказати на порядок визнання та виконання в Україні рішень іноземних судів та арбітражів, що діє в Україні на підставі міжнародно-правових норм. Однак текст дисертаційного дослідження містить чисельні приклади відсутності адаптації окремих положень цивільного процесуального законодавства України встановленим нормами ЄС процедурам щодо вчинення окремих процесуальних дій, виконання судових рішень або актів несудових органів цивільної юрисдикції.
Актуальність теми дисертаційного дослідження відповідає також тематиці відповідно до планової науково-дослідної роботи відділу проблем цивільного, трудового і підприємницького права Інституту держави і права ім. В. М. Корецького НАН України за тематикою «Проблеми гармонізації цивільного законодавства України із законодавством Європейського Союзу» (реєстраційний номер РК 0115U002136).
Про актуальність обраної теми дисертаційного дослідження свідчить і високе практичне значення одержаних результатів, що полягає у наявності чисельних актів впровадження результатів дисертаційного дослідження І.О.Ізарової у законотворчій та правозастосовній діяльностях від органів Вищого спеціалізованого суду України з розгляду цивільних і кримінальних справ, Апарату Верховної Ради України, державного вищого навчального закладу «Київський національний економічний університет імені Вадима Гетьмана».
Ступінь обґрунтованості наукових положень, висновків та рекомендацій зумовлюється належним науковим ступенем та високим рівнем обґрунтованості висновків та результатів дисертаційного дослідження.

Позитивним при підготовці дисертаційного дослідження є активне використання авторкою джерел з історії європейського цивільного процесу, які «побачили світ» починаючи з 70-х років минулого століття на іноземних мовах. І.О.Ізарова, разом з тим, не залишила поза увагою і розвиток вітчизняних наукових думок відносно співвідношення європейського цивільного процесу з національним цивільним процесом України (стор. 19-44 дисертації), не залишаючи, разом з тим, поза увагою, вплив римського права на сучасний цивільний процес.

Авторка вірно відмічає, про наявність тенденції до наближення різних національних і континентальних культур цивільного процесу, активізації пошуку моделей ефективного судочинства, які б відповідали сучасним викликам забезпечення досягнення ефективності правового захисту цивільних прав. Дійсно, сучасні моделі цивільного процесу мають тенденцію до зближення у зв’язку з утворенням міжнародних союзів та об’єднань, жителі яких користуються гарантованою системою прав, поглибленням економічних та інших суспільних відносин між жителями різних країн світу (стор. 44 дисертації).
Обґрунтованість наукових положень, висновків та рекомендацій визначаються також елементами наукової новизни та, разом з тим, дослідженням з методологічної точки зору змісту та ознак поняття та ознак гармонізації цивільного процесу (стор. 96-118 дисертації). 
Про обґрунтованість наукових положень свідчить також дослідження етапів зближення цивільного процесу (стор. 69 дисертації), приділення значної уваги спрощеним процедурам (стор. 97-103 дисертації). Теоретичне підгрунття спрощених проваджень насьогодні є предметом вітчизняних дисертаційних досліджень. У зв’язку з цим вважаю, що зроблені І.О.Ізаровою висновки відносно гармонізації спрощених процедур цивільного процесу мають, безперечно, велике значення для використання у наукових роботах інших дослідників.
Також слід окремо наголосити, що текст дисертації в повній мірі відповідає меті дослідження, яка співвідноситься із поставленими задачами, а назва роботи відповідає її змісту.
Знайомство із науковою працею І.О.Ізарової, багате використання авторкою наукових джерел у тексті дисертації, в тому числі іншомовної, дозволяє прийти до висновку про відсутність у дослідженні привласнення авторства чи чужого твору науки та про відсутність випадків використання у тексті вказаної наукової роботи чужого твору чи його частини без посилання на автора.

Достовірність та наукова новизна здобутих результатів передусім обумовлюється тим, що елементи наукової новизни дослідження повною мірою відображені у змісті дисертаційного дослідження і підтверджені ґрунтовними висновками дисертантки. Особливу увагу варто звернути на наступні теоретичні положення та висновки, сформульовані автором.

Так, заслуговує на підтримку ретельне ставлення дисертанта до обрання методологічних напрямків дослідження та стан наукової розробки обраної проблематики (стор. 11, 12 дисертації). Зазначаємо, що всі вказані методи використовувались при підготовці роботи, що подана до захисту. Виходячи з цього слід наголосити на тому, що методологічний базис дослідження був важливим підгрунттям отриманих наукових результатів. 

Заслуговують на увагу і судження авторки щодо визначення основних ознак цивільного процесу ЄС. Ними є: спрощений характер комплексних процедур розгляду і вирішення справи, що забезпечує своєчасність захисту прав та невеликі судові витрати сторін; обмежена сфера застосування (тільки у справах приватно-правового характеру, ускладнених транскордонним елементом); комплексність, оскільки основою цього порядку є процедури розгляду й вирішення спорів у суді першої інстанції; взаємопов’язаність із системами національного процесуального законодавства, оскільки до не врегульованих положеннями законодавства ЄС відносин застосовується положення національного законодавства держави-члена компетентного суду (стор. 138, 139 дисертації). 
Значна увага у дисертаційному дослідженні приділяється авторкою дослідженню альтернативних (несудових) форм захисту цивільних прав у країнах ЄС. У зв’язку з цим І.О.Ізарова вірно зазначає про існування «дефіциту» застосування альтернативних форм вирішення альтернативних форм вирішення цивільно-правових спорів в Україні. З огляду на зазначене підтримується точка зору про необхідність ухвалення законодавства про медіацію (стор. 147 дисертації) та сприяти законодавчому забезпеченню регулювання подібних правовідносин з урахуванням стандартів ЄС. У зв’язку з цим уявляється, що неналежний рівень звернення до альтернативних форм захисту цивільних прав в Україні відбувається внаслідок бракування передбачених законодавством механізмів примусового виконання актів несудових органів, що здійснюють вирішення цивільно-правових спорів. Мова іде, перш за все, про рішення органів та осіб, визначених статтями 15 та 16 ЦК України.
Розглядаючи питання належного повідомлення учасників процесу про час та місце вчинення окремих процесуальних дій, слід підтримати авторські пропозиції відносно доповнення ч.1 ст. 127 ЦПК України положеннями, які б в повній мірі відповідали меті процесуальної дії, про яку йдеться мова у зазначеній нормі (стор. 219-221 дисертації).
І.О.Ізарова при конкретизації конкретних заходів з гармонізації цивільного процесу ЄС та України справедливо визначає наступні основні положення зазначеного процесу:

1) принцип взаємної довіри при здійсненні правосуддя зумовлює необхідність скасування будь-яких додаткових процедур визнання рішень, які ухвалені в державах-членах, та запровадження режиму вільного обігу судових рішень в Україні та ЄС. Запровадження між Україною та ЄС такого режиму стане еволюційним кроком до розбудови справжнього європейського простору правосуддя та надійним підґрунтям для подальшої гармонізації й адаптації законодавства ЄС;

2) принцип недопущення паралельного розгляду справ різними судами зумовлює необхідність закріплення принципу справедливого судового розгляду тим судом, який може належно здійснити правосуддя, та забезпечення суду правом відмовити у відкритті провадження у справі, якщо в суді чи іншому юрисдикційному органі іноземної держави є справа зі спором між тими самими сторонами, про той самий предмет і з тих самих підстав, і вирішити питання про розгляд справи, якщо тотожна справа розглядається судом іншої держави відповідно до принципу;

3) виходячи із загальних засад права особи на судовий захист, слід забезпечити сторони правом обирати суд, компетентний розглядати спори, що виникають між ними як невід’ємний елемент, який слід гарантувати в чинному законодавстві України (стор. 312, 313, 364 дисертації). 
Позитивною рисою роботи, що рецензується, є також активне використання авторкою висновків, що містяться у текстах рішень Європейського суду з прав людини та у рішеннях національних судових органів, нормативних актів міжнародно-правового характеру.

Дисертації притаманні і інші, не менш цікаві висновки, зроблені І.О.Ізаровою в результаті дослідження.
У висновках до кожного з розділів та до дисертаційного дослідження в цілому дисертантка чітко та повно в логічному сенсі виклала основні здобутки власного дослідження.
Повнота викладу результатів дисертаційного дослідження та наукових положень в опублікованих працях обумовлюється, перш за все, активною апробацією результатів дисертаційного дослідження у наукових публікаціях І.О.Ізаровою у фахових наукових виданнях України та за її межами, в опублікованих тезах доповідей дисертантки на науково-практичних конференціях та ін. Наукові здобутки авторки підтверджуються та повною мірою відображаються в її наукових публікаціях. Про сумлінність дисертантки при підготовці дисертаційного дослідження свідчить і те, що кількість опублікованих за темою дисертації наукових праць значно перевищує встановлені мінімальні кількісні показники. 
Дискусійні положення дисертації та зауваження щодо її змісту. Дисертаційному дослідженню, що рецензується, притаманні і деякі дискусійні положення, з якими важко чи не можливо погодитись.

По-перше, впродовж тексту дисертації І.О.Ізарова досить вдало аналізує правові норми, судову практику та науковий стан проблем, що досліджуються в роботі. Разом з тим, в дисертації бракує авторських пропозицій відносно гармонізації цивільного процесу ЄС та України в частинах запровадження транскордонних процедур, розгляду дрібних спорів тощо. Навряд чи такий підхід І.О.Ізарової співпадає з визначеним на сторінці 11 дисертації предметом дослідження, яким є теоретичні та практичні засади гармонізації цивільного процесу ЄС та України.
По-друге, говорячи про існування кількох напрямків зближення цивільного процесу, в тексті дисертації характеризується лише перший з них (стор. 69 дисертації). 
По-третє, при дослідженні становлення вітчизняної моделі цивільного процесу та перспектив його розвитку в умовах євроінтеграції (підрозділ 1.4 дисертації), уявляється зайвим звернення авторкою ретельної уваги на особливості судочинства, починаючи з Х-ХІV століть (стор. 71-84 дисертації). Разом з тим, характеризуючи сучасні особливості цивільного процесу України, І.О.Ізарова не співвідносить їх з рисами європейського цивільного процесу (стор. 84-88 дисертації) навіть у зв’язку, як відмічає авторка, із становленням Україною в якості невід'ємної частини загальноєвропейських процесів з часу вступу до Ради Європи та ратифікації Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод, що засвідчило підтримку загальноєвропейських цінностей. У тексті дисертації мова іде лише про прийняття Верховною Радою України Закону «Про виконання рішень та застосування практики Європейського суду з прав людини» із відповідними наслідками як про крок наближення національного цивільного процесуального законодавства до європейських стандартів (стор. 88, 89 дисертації).
По-четверте, потребує додаткового пояснення висновок авторки про характеристику цивільного процесу ЄС в якості комплексного альтернативного порядку вирішення цивільних і комерційних спорів транскордонного характеру компетентними судами або уповноваженими органами держав-членів ЄС, врегульований положеннями наднаціонального законодавства ЄС (стор. 139 дисертації).
По-п’яте, з точки зору офіційного опонента, насьогодні вітчизняне цивільне процесуальне законодавство України не містить перспектив врахування пропозицій І.О.Ізарової щодо необхідності запровадження інституту колективного позову. Такий висновок зроблений на підставі того, що ст. 119 ЦПК України містить положення,згідно з яким у позовній заяві має визначатись ім'я (найменування) позивача та відповідача. А зміст колективного позову передбачає можливість, як уявляється, звертатися із позовними вимогами в інтересах колективу відповідачів без застосування інституту процесуальної співучасті. Проте дисертанткою, до речі, не досліджувались особливості колективного позову та його відмінності від позову групового із застосуванням процесуальної співучасті (стор. 152-155 дисертації).
По-шосте, приємно, що авторка погоджується із позицією офіційного опонента відносно наявності у вітчизняному цивільному процесуальному законодавстві можливості перегляду судових рішень відповідно до вимог ст. 6 Конвенції про захист прав людини і основоположних свобод (стор. 201 дисертації). В той же час І.О.Ізаровою не пропонується оптимального шляху вирішення проблем інстанційності перегляду судових рішень у національному законодавстві України та визначення, у зв’язку з цим, наявності вичерпання національних засобів юридичного захисту як умову звернення до Європейського суду з прав людини у зв’язку із набуттям судовим рішенням статусу остаточного. При цьому авторка лише вказує на можливу дискусійність проблеми остаточності судового рішення (стор. 341 дисертації).
Загальна оцінка дисертаційної роботи та її відповідність встановленим вимогам. Вищенаведені спірні положення мають дискусійний характер і не впливають на належний рівень докторської дисертації, що рецензується. Спірність окремих положень, про які мова іде вище, притаманна будь-якій творчій роботі, зокрема науковій роботі, представленої на здобуття наукового ступеню доктора юридичних наук із зазначеного напрямку дослідження. Тому авторці пропонується в подальшому здійснити творчий пошук науково-аргументованих відповідей на висловлені запитання та спірні положення даної роботи.

Зміст дисертації в повній мірі відповідає змісту автореферату.

Дисертаційне дослідження І.О.Ізарової «Теоретичні і практичні засади гармонізації цивільного Європейського Союзу та України», котре подано на здобуття наукового ступеня доктора юридичних наук і автореферат дисертації за змістом, обсягом, науковою новизною, теоретичним і практичним значенням [image: image1.png]10
Ta OGOPMICHHAM BiAMOBigal0Th BuMoram myHKTiB 9, 11, 13 «llopsnky

TPUCY/DKEHHS HAyKOBHX CTYIEHiB», 3aTBepUKeHOro mnocrtaHoBowo Kabinery
MisictpiB Ykpainu Big 24 mumHs 2013 p. Ne 567 (31 3MiHam#).

Ha mincraBi BukiIameHOro BBaXkalo, WO 3100yBad BKa3aHOI'O HAyKOBOIO
cTyneHs, [3apoBa IpunHa OnekcaHOpiBHa, 3acCIyroBy€ NPUCYIKEHHS HAyKOBOTO
CTYIIEHs JOKTOpa IOPUIMYHUX Hayk 3a cremnianbHicTio 12.00.03 — muBinbHe Npaso i

UBUTBHUHN TTPOLIEC; CiMelHe MPaBO; MiXKHApOIHE IPUBATHE MIPABO.

19.01.17 p.

OdiuiitHuii OIOHEHT:
JOKTOD IOPHIMYHHUX HaYK,
npodecop, 3aBiqyBay Kadeapu UBIIHHOTO 1]
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