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В сучасних умовах необхідності підвищення духовності людини і людства, в цілому, як ключової вимоги забезпечення його існування, особлива роль відводиться церковним інститутам. 

Католицька церква на сьогодні є надзвичайно авторитетною соціальною структурою, яка здійснює значний вплив на сучасні міжнародні відносини і зробила величезний внесок у формування теорії і практики міжнародного права. 

Ціннісні орієнтири Католицької церкви є тим фундаментом, на якому розвивались положення міжнародного права упродовж століть, і надалі вони залишаються як ключові пріоритети для удосконалення міжнародно-правових механізмів захисту прав людини та співробітництва держав в різних сферах суспільних відносин. 

Важливо, що постулати проголошені Католицькою церквою повинні бути стримуючим  фактором для людства при вирішенні міжнародних спорів, запобіжним чинником попередження збройний конфліктів, що є особливо, на жаль, актуальним для України, яка переживає тривалий конфлікт на сході. 

Тому, фундаментальне дослідження Отроша М.І., присвячене місцю і ролі Католицької церкви у міжнародному правопорядку, викликає справедливий науковий інтерес. 

Вдалою видається структура монографічного дослідження, в рамках якої автор дослідив в історичному контексті особливості впливу Католицької церкви, зокрема, її доктрини на формування основних галузей і інститутів сучасного міжнародного права. 

Зокрема, в розділі 1 дослідження автор зробив спробу дати визначення поняття Католицької церкви з позицій канонічного права, а в подальших розділах монографії він проаналізував особливості її статусу з погляду міжнародного права, визначаючи її, як "єдиний інтернаціональний організм, що об'єднує громадян різних держав" (с.41). Теоретичною основою дослідження Католицької церкви у міжнародному правопорядку стали відповідні міжнародні договори, нормативно-правові акти різного походження, зокрема, рішення Вселенських Соборів (хоча вони стосуються здебільшого душпастирської діяльності Церкви), а також офіційні документи Святого Престолу. 
В розділі 2 монографії автор проаналізував формування міжнародно-правової доктрини Католицької церкви від перших століть християнства до ІІ Вселенського Собору. Заслуговує на увагу дослідження впливу Католицької церкви на відносини між державами до і після укладення Вестфальського миру 1648 року, де автор відзначає остаточне розділення світської і релігійної складових у сфері міжнародних відносин між  державами, зокрема, проголошення суверенітету, як виключно державної, а не духовної категорії.

Справедливо, в окремому 3 розділі праці дисертант досліджує місце і роль папи Римського, як глави Католицької церкви, у церковному і міжнародному правопорядку. І приходить до висновку, що Римо-Католицька церква за своєю формою схожа на абсолютну монархію, на чолі якої стоїть папа Римський як верховний ієрарх, організатор і керівник церковного життя, як фігура що уособлює церковну єдність і є носієм усієї повноти влади (с.194), хоча перед тим собі дещо суперечить, зазначаючи, що "сучасний Катехизм Католицької церкви відводить Папі досить скромне місце, йому присвячена окрема глава, сама назва якої говорить про явну зміну акцентів "Колегія єпископів і її голова – Римський Архиєрей" (с.191).
В розділі 4 роботи дисертант досліджує статус Католицької церкви у міжнародному праві, підкреслюючи, що її правосуб'єктність реалізується за допомогою її законного органу представництва – Святого Престолу і саме духовний суверенітет, на думку автора, є "першоосновою міжнародної правосуб'єктності Святого Престолу і якістю, властивою Апостольському Престолу ipso facto, тобто в силу самого факту його існування" (с.282).
Окрему увагу автор приділив аналізу міжнародної правосуб'єктності Держави Міста Ватикан, підкреслюючи, що "незважаючи на те, що кожен з цих інститутів – Святий Престол та Ватикан – мають свою компетенцію та правову природу, вони разом з  тим органічно пов'язані один з одним" (с.284). 

В розділі 4.4 роботи "Забезпечення інтересів Католицької церкви у відносинах з іншими церквами та суб'єктами міжнародного права" дисертант ґрунтовно аналізує механізм функціонування та структуру дипломатичної служби Святого Престолу та особливості його дипломатичних відносин з іншими країнами та міжнародними організаціями. І як зазначає дисертант, "органи зовнішніх зносин Святого Престолу виступають як представники суверенної влади папи Римського, тому всі акти цих органів, видані в межах їхньої компетенції, зобов'язують Апостольський престол, який вони представляють, і накладають на нього відповідальність за міжнародним правом." (с.347)
Досліджуючи в розділі 5 монографії "Католицька церква у сучасному міжнародному правопорядку" католицьку концепцію природного міжнародного права, дисертант відзначає, що "представники цього напрямку часто протиставляють раціоналістичній і антропоцентричній теорії природного права, виробленій в епоху Просвітництва, своє особливе розуміння природного права, що має теоцентричний характер." (с.362). Хоча, на нашу думку, це не суперечить одне  одному. І, як правильно зауважує дисертант, що "на думку Католицької церкви, природний закон, гідність і права людини є головними компонентами суспільно-морального порядку, на якому базується  міцний мир між народами." А "принципи істини, справедливості, добра, любові і свободи лежать в основі суспільної згоди, прав народів і держав і їх мирних взаємовідносин" (с.370). І ці постулати залишаються актуальними на сучасному етапі розвитку міжнародних відносин, як ніколи. 
Надзвичайно важливим є дослідження автора, які стосуються внеску Католицької церви у забезпечення миру та врегулювання міжнародних спорів, забезпечення захисту прав людини та охорони навколишнього середовища, які він здійснив в окремих параграфах монографії. 

Стосовно першого аспекту, то, як вірно зазначає автор, "з католицькою концепцією досягнення миру на Землі, тісно пов'язана стратегія миру, яка складається з 4 елементів: 1) відмова від війни, як засобу вирішення суперечок між державами; 2) дійсне роззброєння; 3) створення світового порядку на основі міжнародного права, яке б забезпечувало дієвий захист не лише прав людини, але й народів; 4) чітке дотримання норм міжнародного права". (с.395)
На думку автора, виступаючи на захист усіх категорій прав людини, закріплених у міжнародно-правових документах, Католицька церква водночас засуджує будь-яку дискримінацію, тобто обмеження прав людей у зв'язку з їх національністю, приналежністю до іншої раси, класу, культури, релігії, статі тощо, оскільки такі обмеження порушують права людини та її гідність, а також принцип справедливого розподілу суспільних благ." (с.416)

Щодо захисту навколишнього середовища, то, як підсумовує автор, "вчення Католицької церкви, - і це повною мірою відповідає принципам сучасного міжнародного права (прим. - моя), - навчає, що Земля, як і всяке творіння Боже, є благом, споживацьке ставлення до неї не припустимо, а людина повинна оберігати і зберігати Землю." (с.427)

Важливо, що у роботі окремо звертається увага на роль Католицької церкви у забезпеченні євроінтеграційних прагнень народів Європи, адже європейська культура "ґрунтується саме на християнських цінностях" (с.539), що є особливо актуальним для України, яка обрала стратегічною метою свої зовнішньої політики повноправне членство у Європейському Союзі. 
Тобто, "присутність Католицької церкви у впливових європейських організаціях є ознакою її відданості справі надання підтримки остаточному об'єднанню Європи на основі тих духовних і моральних принципів, які становлять спільну спадщину європейських країн та є основою європейської культури та цивілізації." (с.539)

Проте, таке комплексне дослідження, яке представив М.І. Отрош, не позбавлене ряду спірних моментів, які вимагають деяких уточнень і пояснень, та запрошують автора до дискусії.

1. Досліджуючи місце і роль Католицької церкви у міжнародному правопорядку, автор неодноразово робить спроби дати визначення цьому суспільному феномену, як "єдиний інтернаціональний організм" (с.41), "універсальний транскордонний організм" (с.258), та ін., визнаючи при цьому, що вона не є, безумовно, суб'єктом міжнародного права. Проте, на нашу думку, варто було б дати більш структуроване визначення цього "особливого правового порядку ..., який являє собою лише ідеологічний базис для діяльності загальновизнаного суб'єкта міжнародного права – Святого Престолу, який представляє католицьку церкву на міжнародній арені." (с.261) 
2. На с.63 монографії автор зазначає, що "вироблене римським правом поняття звичаю як джерела права, вдосконалене пізніше наукою канонічного права ..., отримало свій подальший розвиток в jus inter gentes – нашому міжнародному праві." Автору, на нашу думку, варто під час дискусії уточнити, як саме і в яких формах відбувалося вдосконалення міжнародного правового звичаю в рамках науки канонічного права?

3. Досліджуючи в окремому розділі 3  роботи роль папи Римського як глави Католицької церкви, варто було б чіткіше визначити які сфери міжнародно-правових відносин регламентуються документами, які він видає одноособово?
4. Відзначаючи, в загальному, значно виражений еклезіологічний характер дослідження, в якому богословські аспекти досить часто переважають над міжнародно-правовими, нам видається, наприклад, зайвим стосовно предмету дослідження §3.3 монографії, присвячений догмату непомильності папи Римського. 

5. З іншого боку, надто мало уваги (с.362-363) в цьому фундаментальному дослідженні приділено таким визначним представникам міжнародно-правової доктрини Середньовіччя як, наприклад, Франсіско де Віторіа та Франсіско Суарес, які здійснили значний вплив на розвиток міжнародного права.
6. Підсумовуючи §4.2 монографії, на с.307 автор робить висновок, що "будь-які спори, які можуть виникати в ході виконання міжнародних угод, розглядаються виключно в рамках міжнародно-правових процедур, в т.ч. і судовому порядку, але не судами Католицької церкви."  Чи можна чіткіше сформулювати позицію автора, у чому полягає тоді міжнародно-правовий вимір судочинства Католицької церкви?
7. Аналізуючи правову природу конкордатів, як особливих міжнародних договорів, на с.322, М.І.Отрош стверджує про відсутність потреби для укладення конкордату між Україною та Святим Престолом. Хоча, на нашу думку, він цим собі суперечить, оскільки на с.321 підкреслює, що "Святий Престол уклав більше 100 конкордатів з іншими країнами Європи, Латинської Америки та Африки, а в останні десятиліття – також конкордати з колишніми соціалістичними країнами." Це на нашу думку, враховуючи значний авторитет Святого Престолу на світовій арені сприяло б підтримці України у міжнародних відносинах, зокрема, щодо сприяння її європейському та євроатлантичному курсу, з урахуванням, звичайно, інтересів і особливостей нашої держави. 
8. У §4.4 монографії автор досліджує форми здійснення зовнішньополітичної діяльності Святого Престолу. Варто було б в роботі більш детально проаналізувати сучасну відповідну практику відносин між Ватиканом і Україною.

9.  В окремому §5.5 роботи автор досліджує католицьку концепцію природного міжнародного права, в основному, в історичному контексті. Хотілося б почути, якої позиції дотримується автор із врахуванням досягнень сучасної філософії міжнародного права?

10. Важливо, що в окремому §5.2 монографії, дисертант досліджує роль Католицької церкви щодо зміцнення миру та безпеки. Які ефективні заходи може вжити сьогодні Католицька церква щодо врегулювання збройного конфлікту на сході України, порівнюючи попередні миротворчі ініціативи Святого Престолу щодо припинення військових протистоянь?

11. На нашу думку, з монографії недостатньо чітко можна виокремити, які міжнародно-правові механізми пропонує застосувати Католицька церква для покращення ситуації в сфері міжнародного співробітництва щодо охорони довкілля? 

Таким чином, наведені зауваження істотно не знижують загальної позитивної оцінки дисертаційного дослідження Отроша Михайла Івановича, а наявність дискусійних положень свідчить про складність та комплексність обраного напряму досліджень.

Монографія Отроша Михайла Івановича має безсумнівно велике як теоретичне, так і практичне значення для формування нового наукового напрямку міжнароодного права. Положення і висновки цієї дисертації необхідно використовувати у подальшій науково-дослідній сфері щодо актуальних проблем міжнародної правосуб’єктності, вони можуть бути корисними в роботі українських органів державної влади, зокрема органів зовнішніх зносин, судових органів, в практиці правозахисних організацій.
Висновки і положення дисертації можуть бути використаними в навчальному процесі для викладання таких учбових дисциплін, як «Міжнародне публічне право», «Історія міжнародного права», «Міжнародне право прав людини», «Міжнародне гуманітарне право», «Право міжнародних організацій» та ін.

Зміст автореферату та публікації автора відображають зміст та висновки дисертації.
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