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ЗАГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА РОБОТИ

Актуальність теми дисертаційного дослідження зумовлена потребами економічного, інноваційного та правового походження. Нинішній стан регулювання ринку інжинірингових послуг в Україні не відповідає  сучасним вимогам. Це свідчить про низьку ефективність здійснення законодавчої політики та недосконалість чинної системи управління у сфері інноваційної діяльності та інтелектуальної власності, що обумовило черговий перегляд та вдосконалення принципів державної політики у цій сфері.

Апріорі, розбудова ринкових відносин у державі нерозривно пов’язана з виробництвом і використанням конкурентоспроможної продукції та наданням послуг. Це потребує формування відповідного механізму регулювання та захисту об’єктів інтелектуальної власності як категорії приватного права.

Доцільність теми роботи також обумовлена тим, що у зв’язку з економічною інтеграцією в ЄС та зі вступом до СОТ, перед Україною постало завдання адаптувати національне законодавство до законодавства ЄС та вимог ГАТТ. Однак стан нормативно-правової бази, в тому числі щодо надання інжинірингових послуг, наразі незадовільний. Позитивного регулювання договору інжинірингу в Україні поки що не існує. Саме це є найбільшою проблемою не лише для підприємців, але й для замовників інжинірингових послуг. Відсутність спеціального нормативно-правового акту, який регулював би окреслене коло суспільних відносин, ускладнює  співпрацю з іноземними підприємствами. Тому ретельного дослідження і вивчення потребує досвід розвинених країн із врегулювання відносин інжинірингу з метою подальшого імплементаційного вдосконалення національного законодавства. 

У договірній практиці України з’явилася низка новел, які передбачають регулювання правовідносин на основі конструкції непоіменованого договору без спеціальних правових норм у позитивному праві. Це спричинює потребу з’ясування їх юридичної природи, виявлення можливості застосування загальних норм про тип і вид, до якого належить чи тяжіє такий договір. Також це стосується договору інжинірингу. З одного боку, такий договір є  проявом свободи його сторін та виконується особами, які мають спеціальні знання в галузі інженерії. З іншого боку неоднозначно визначає та регулює ці відносини.

Актуальність обраної теми дослідження давно назріла. Зокрема, потребує визначення повноти правового регулювання договору інжинірингу, виявлення проблем, пов’язаних з його укладенням та виконанням, а також усунення прогалин у чинному цивільному законодавстві з метою його подальшого вдосконалення.

Значення теми дослідження підтверджено тим, що договір інжинірингу з’явився в українському праві порівняно нещодавно, тому в науці наразі немає єдності в розумінні його природи та термінології, що використовується для позначення правовідносин, які виникають на його основі. Висловлені підходи щодо сутності, ознак та елементів договору інжинірингу. 

Дослідженням інжинірингової діяльності займалися вітчизняні та іноземні науковці-правознавці, а саме: В. Д. Базилевич, О. М. Бірюкова,   Ю. Л. Бошицький, М. В. Венецька, Є. Г. Панченко, В. П. Нагребельний,              О. Д. Святоцький, Г. В. Черевко, Р. Б. Шишка та інші. Однак, у більшості праць не були розглянуті всі недоліки опосередкованого регулювання надання інжинірингових послуг на основі однойменного договору, а також і механізми такого регулювання.

Теоретичним підґрунтям дисертаційного дослідження були праці видатних теоретиків права: С. С. Алексєєва, М. Ф. Орзіха, П. М. Рабіновича,              О. Ф. Скакун; представників школи цивільного права М. М. Агарова,                          Ц. Н. Азімова, С. М. Бервено, Т. В. Боднар, М. І. Брагінського,                             С. М. Братуся, В. А. Васильєвої, В. В. Вітрянського, В. П. Грибанова,                М. В. Гордона, О. В. Дзери, А. С. Довгерта, О. С. Іоффе, І. С. Канзафарової, Н. С. Кузнєцової, В. В. Луця, Р. А. Майданика, Є. О. Мічуріна,                              В. А. Ойнгезихта, С. О. Погрібного, О. В. Романця, І. В. Савельєва,                        Є. О. Суханова, Р. Й. Халфіної, Є. О. Харитонова, О. І. Харитонової,                      Р. Б. Шишки, Г. Ф. Шершеневича, представників школи господарського права: О. А. Беляневич, В. М. Кравчука, В. С. Мілаш, В. С. Щербини та інших.

У процесі підготовки роботи використовувалися нормативні-правові акти з різних галузей права (цивільне, господарське, міжнародне та податкове право), що дозволило забезпечити комплексний підхід до досліджуваної проблематики. Основними джерелами були Конституція України, Цивільний кодекс України, Господарський кодекс України, Податковий кодекс України, Закон України «Про архітектурну діяльність» та інші. В роботі також використані Класифікація основних продуктів ООН (Central Product Classification of the UN) та Генеральна угода про торгівлю послугами.

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертаційна робота виконана відповідно до планових тем науково-дослідної роботи відділу проблем цивільного, трудового і підприємницького права Інституту держави і права ім. В.М. Корецького НАН України «Актуальні проблеми права власності цивільних відносин в сучасній Україні» (номер державної реєстрації PK0112U007721, I кв. 2012 р. –  IV кв. 2014 р.) та «Гармонізація законодавства України з законодавством Європейського Союзу» (номер державної реєстрації PK0115U002136, I кв. 2015 р. – IV кв. 2016 р.).

Мета і завдання дослідження. Метою дослідження є розробка теоретичних засад договору інжинірингу, а також формулювання практичних рекомендацій для формування механізмів його забезпечення.

Для досягнення мети дослідження було поставлено такі завдання:

–
встановити лексичний та економічний аспекти понять «інжиніринг» та «інжинірингові послуги»;

–
з’ясувати особливості правового регулювання інжинірингу в Україні таіноземних країнах, а також його недоліки;

–
визначити види інжинірингових послуг та їх специфічні етапи;

–
виявити особливості правої сутності договору інжинірингу, враховуючи чинне цивільне законодавство;

–
виявити особливості правового регулювання договорів інжинірингу із законодавством ЄС з метою набуття позитивного закордонного досвіду, для його подальшої імплементації в національну законодавчу систему України;

–
розробити рекомендації щодо позитивного регулювання правовідносин до договору інжинірингу.

Методи дослідження, використані у процесі написання дисертаційного дослідження: історично-правовий для дослідження шляхів становлення і розвитку інжинірингових послуг на світовому та українському ринках (підрозділ 1.1); порівняльно-правовий – для порівняльного аналізу положень Господарського кодексу та Цивільного кодексу, з метою визначення правової сутності договору інжинірингу (підрозділ 1.3.1); метод аналізу – для виявлення складових проблем у сфері надання інжинірингових послуг та виділення їх самостійних елементів з метою їх подальшого дослідження (підрозділ 1.3); формально-логічний – для виявлення недоліків чинного законодавства у зазначеній сфері та розробки пропозицій щодо його вдосконалення (підрозділ 1.3); формально-юридичний для встановлення правового становища сторін договору та його змісту (підрозділи 2.1, 2.2, 2.3); моделювання – для встановлення порядку укладення договору, розробки пропозицій до законодавства та додатків до роботи, а також перспектив правового регулювання договору інжинірингу в системі договорів (підрозділ 3.2).

Об’єктом дослідження є цивільні правовідносини з приводу укладення, зміни та припинення договору інжинірингу.

Предметом дослідження є цивільно-правове регулювання договору інжинірингу.

Наукова новизна одержаних результатів полягає в тому, що дисертація є першим дослідженням договору інжинірингу в доктрині цивільного права України. В результаті проведення системного аналізу чинного цивільного законодавства у сфері інтелектуальної власності, комплексного вивчення проблем регулювання відносин інжинірингу, розроблені та теоретично обґрунтовані пропозиції щодо вдосконалення такого виду договору. Теоретична база дослідження надала змогу сформулювати та обґрунтувати низку наукових положень, що відзначаються пріоритетом і новизною в розвитку науки вітчизняного цивільного права, зокрема:

вперше:

1) обґрунтовано, що відносини, які виникають під час проведення інжинірингових робіт, є цивільно-правовими та охоплюються предметом  цивільного права, а також, що договір інжинірингу є формою інтегративного використання майнових прав інтелектуальної власності та охоплює різні об’єкти права інтелектуальної власності й досвід їх використання;

2) доведено, що інжиніринг за економічною сутністю є комплексним товаром, який надається спеціалізованими суб’єктами господарської діяльності на договірній основі; в межах інжинірингу можливі й інші об’єкти цивільних прав; 

3) визначено, що правове регулювання інжинірингу в Україні започатковане на загальних положеннях цивільного й господарського законодавства про об’єкти промислової власності та договори про підряд і послуги та законодавства в певних сферах, будівництва, інновацій тощо. Воно значно поступається його рівню в іноземних країнах;

4) встановлено, що договір інжинірингу як змішаний договір містить елементи різних видів договорів (підряду, надання послуг тощо); 

5) доведено, що інжинірингові правовідносини потребують спеціально-правового врегулювання на основі вчення про механізм договірного регулювання;

6) визначені ознаки та типологічну приналежність договору інжинірингу – підряд, що ускладнений іншими договорами (договорами про надання послуг тощо);

удосконалено:

7) загальновизнану в договірному праві характеристику договору інжинірингу: двосторонній, оплатний, консенсуальний, фідуціарний, не поіменований, змішаний та комплексний в частині обґрунтування його фідуціарності;

8) положення, що підрядник не повинен розповсюджувати інформацію про відомості, які йому стали відомі під час виконання робіт, що необхідно передбачати в договорах інжинірингу або на рівні спеціального законодавства;

набуло подальшого розвитку:

9) розмежування таких категорій як «роботи» та «послуги» із внесенням відповідних уточнень до чинного законодавства України;

10) питання імплементації досвіду зарубіжних країн, в яких збережено інститут загального нагляду органами прокуратури, в національну правову доктрину, як обов’язок здійснювати нагляд за змістом типових договорів на предмет їх добросовісності, відповідності чинному законодавству, зокрема дотримання загальних принципів права щодо неприпустимості скасування чи обмеження відповідальності за порушення договору.

Практичне значення одержаних результатів полягає в тому, що викладені в дисертаційній роботі положення, висновки і пропозиції можуть бути використані:

–
 у правотворчій діяльності для удосконалення положень чинного законодавства України, що регулює договірні відносини;

–
 в науково-дослідній діяльності для подальших досліджень проблем договірного права загалом та інституту інжинірингових відносин;

–
 у навчальному процесі під час викладання навчальних дисциплін «Цивільне право», «Господарське право», «Право інтелектуальної власності», «Договірне право» та інших навчальних дисциплін для студентів вищих навчальних закладів, підготовки відповідних методичних рекомендацій, підручників тощо;

–
 у правозастосовній діяльності (у договірній практиці з інжинірингових робіт та послуг, у судовій практиці для вирішення спорів, що виникають з таких договорів та у діяльності правоохоронних органів).

Апробація результатів дисертації. Теоретичні висновки та практичні рекомендації були апробовані на таких наукових конференціях: «Сучасні проблеми правової системи України» (м. Київ, 22 листопада  2012 р.), «Сучасні проблеми правової системи України» (м. Київ, 28 листопада 2013 р.), «Право і держава сучасної України: проблеми розвитку та взаємодії» (м. Київ, 8-9 листопада 2013 р.), «Сучасні актуальні проблеми права інтелектуальної власності в країнах Центрально-Східної Європи: теорія, методологія, практика» (м. Київ, 28 червня 2015 р.), «Юридична наука та практика: проблеми сучасної Європи, інтеграційні процеси» (27–28 листопада 2015 р.), «Сучасні виклики і актуальні проблеми права інтелектуальної власності в Україні та Європі» (25–26 жовтня 2016 р.).

Публікації. Основні наукові ідеї та положення дисертаційного дослідження знайшли відображення у 12 публікаціях: 5 – статей у фахових виданнях України, одне з яких включено до міжнародних науково-метричних баз, 1 – у зарубіжному виданні, а також 6 тезах доповідей на науково-практичних конференціях.

Структура дисертації визначена метою та завданням дисертаційного дослідження. Вона складається зі вступу, трьох розділів, що містять 11 підрозділів, висновків, списку використаних джерел та додатків. Загальний обсяг дисертації становить 245 сторінок, основний зміст – 174 сторінки, список використаних джерел 285 найменувань, додатки – 29 сторінок.

ОСНОВНИЙ ЗМІСТ РОБОТИ
У вступі обґрунтовано актуальність теми дисертації, визначено її зв'язок з науковими планами й темами, мету та завдання, об'єкт і предмет, методи дослідження та практичне значення одержаних результатів, їх апробацію, наведено дані щодо публікацій, структури та обсягу дисертації.

Розділ 1 «Поняття інжинірингу» складається з 5 підрозділів.

У підрозділі 1.1 «Стан дослідження проблематики» проаналізовано історичний розвиток інжинірингу. Встановлено, що наукографіка емпіричних джерел інжинірингу поділяється на довідкову, пізнавально-навчальну та наукову. Зміст інжинірингу зумовлює комплексність та змішаність правової форми його здійснення. Зазвичай наведені в літературі визначення інжинірингу майже ідентичні та обмежуються переліком тих послуг, що надаються інжиніринговими фірмами. Наразі в Україні інжиніринг як економічна категорія існує за відсутності єдиної системи наукових поглядів на це поняття.

 Розглядаючи інжиніринг, як економічну категорію, варто зазначити, що інжиніринг є об’єктом купівлі-продажу, а у більш широкому сенсі –  це об’єкт інтелектуальної власності та інноваційної діяльності; це особливий вид відносину сфері підприємництва, що врегульовується чинним законодавством. Інжиніринг має венчурний характер і стосується таких показників як рентабельність та ефективність. Він є багатоцільовим інструментом співпраці.

На основі фаховості його суб’єктів виділено наступні такі види інжинірингу: консультативний, технологічний, будівельний, фінансовий, а також юридичний інжиніринг, реінжиніринг, кризовий, реінжиніринг розвитку та змішаний інжиніринг. Встановлено, що інжиніринг є важливим методом збільшення ефективності вкладеного в об’єкт капіталу. Це форма експорту послуг, передачі даних, технологій або досвіду від виконавця до замовника. В такому аспекті він є різновидом інновацій.

У підрозділі 1.2 «Механізм правового регулювання інжинірингу» аналізується поняття «механізм правового регулювання» та встановлюються основні його ознаки. В контексті проаналізованого матеріалу виокремлюється його поняття, як упорядкованої системи (ланцюга) правових інститутів, які закріплюють можливість учасників цих правовідносин оцінитисвою діяльність у процесі реалізації своїх прав та охоронюваних законом інтересів, а інших – утриматися від свавільного втручання в суб’єктивні права. Основним елементом досліджуваного поняття є нормативна основа регулювання як створювані державою норми цивільного права або створені учасниками цивільних відносин мононорми договірного права, на базі якихі здійснюється упорядкування цих відносин. 

Проаналізовано співвідношення понять «юридичні факти» та «юридичні умови». Виділено три стадії механізму правового регулювання. Обґрунтовано, що під час провадження інжинірингу механізм правового регулювання запускається укладенням однойменного договору, але оскільки такий договір є непоіменованим,то він водночас виступає джерелом мононормативного регулювання відносин та визначення інших його елементів, зокрема: правового становища сторін, правого режиму об’єкта (предмета договору), через нього та інших елементів змісту. Додатковими елементами механізму правового регулювання інжинірингу визнано: встановлення заходів заохочення, меж здійснення суб’єктивних правта наслідки їх порушення. На цій основі аргументується, що елементи правого механізму забезпечують досягнення мети укладення договору інжинірингу та його належне виконання.
Підрозділ 1.3 «Юридична природа інжинірингу» присвячено з’ясуванню лексичної природи поняття «інжиніринг» на основі розробок вітчизняних вчених. Одні вважають «інжиніринг» певними роботами та послугами (консалтингові, проектні тощо); другі визначили його як діяльність чи сферу діяльності, а треті - як надання послуг чи виконання робіт, оскільки у разі проведення інжинірингової діяльності замовнику важливий не лише кінцевий результат, але й процес. Остання визнана найбільш виваженою. Встановлено, що суб’єктами інжинірингу є спеціалізовані фірми, а також будівельні, промислові компанії чи фізичні особи–професіонали. 

Щодо документально-правового забезпечення інжинірингу, то наразі його базовим джерелом є однойменний договір. Стверджується, що рівень мононормативного регулювання цивільних правовідносин, з одного боку є перевагою, оскільки передбачає свободу договору і можливість його врегульованості як змішаного, а з іншого боку, вважається недоліком, тому що надає можливість зловживання правом сильної сторони, зокрема послугонадавачем. 

Для регулювання інжинірингових відносин необхідно застосовувати не лише аналогію закону та аналогію права (передбачені ст. 8 ЦК України), а й субсидіарне застосування правових норм (додаткове застосування одного інституту або галузі права до відносин, що регулюються іншим інститутом або галуззю права), а такожтлумачення, зокрема змісту правочину. Водночас встановлено, що рішення найвищого судового органу набули ознак, які притаманні судовому прецеденту.

Підрозділ 1.4 «Місце інжинірингу в позитивному праві»присвячено аналізу врегулювання інжинірингу в українському праві. Доведено, що наразі зазначені відносини не врегульовані, що є недоліком українського законодавства. Виокремлено поняття «послуга» в українському законодавстві та міжнародних керівництвах і посібниках з інжинірингу. Під час розгляду категорії послуга приділено увагу результатам послуг. 

Узагальнено позиції щодо змісту інжинірингових робіт та послуг у дві групи: роботи та послуги, що пов’язані з підготовленням виробництва (складення технічних завдань, проектування, розробка проектно-кошторисної документації, укладання договорів на будівельні роботи, конструкторські роботи тощо); роботи та послуги, пов’язані із забезпеченням нормального перебігу виробничого процесу (моніторинг виробничого процесу, технічне консультування тощо). Законодавство в окресленій сфері поділено на групи: публічно-правого(наголос зроблено на публічні наслідки інжинірингу, зокрема як бази для оподаткування), приватного(проведено ідею свободи договору й формування його змісту), змішаного спрямування.
У підрозділі 1.5 «Міжнародний досвід правового врегулювання та використання інжинірингу» проаналізовано світовий досвід застосування інжинірингу та визначено його основні тенденції: активізація попиту на інжинірингові послуги у зв’язку з розвитком інновацій та глобалізаційних процесів, стабільність галузевої та територіальної структури світового ринку інжинірингових послуг; активний розвиток горизонтальної транснаціоналізації (злиття і поглинання компаній), формування міждисциплінарного інжинірингу (компанії мають багатогалузеву спеціалізацію), індивідуалізація надання послуг і розробки проектів. 

Регулювання та ліцензування в галузі інжинірингу встановлено різними інстанціями світу, для стимулювання безпеки, добробуту та інших інтересів, визначення ліцензування, за допомогою якого інженер «авторизується» на практиці надання професійних послуг замовникам. Доведено, що професійний статус і практика професійного інжинірингу є юридично визначеними законом. Крім того, окремі види послуг можуть надавати лише ліцензовані (зареєстровані) інженери. Проаналізовано реєстрацію та ліцензування інженерів у Сполучених Штатах Америки, Ірані, Канаді. 

Інжиніринг майже завжди є вирішенням конкретного завдання або сукупності завдань, але в будь-якому випадку цетворчий процес аналізу, синтезу, моделювання, взаємозв’язків різних ідей та концепцій з метою отримання нового оптимального рішення. Проблеми, які вирішуються за допомогою інжинірингу розрізняються за масштабом, складністю та предметом діяльності, однак для їх вирішення застосовується один і той самий системний підхід.
Розділ 2 «Договір інжинірингу як цивільно-правовий правочин» складається з трьох підрозділів.

У підрозділі 2.1 «Поняття та характеристика договору інжинірингу» визначено що наразі проблеми договірного регулювання суспільних відносин переживають певний науковий ренесанс як у межах загальної теорії права, так і в межах окремих галузей права(цивільного, господарського тощо). Ці дослідження мають своє гносеологічне підґрунтя, зокрема становлення ринку розвитку і доктрини цивільного права. 

Встановлено, що в юридичній науці не склалося єдиного, сталого розуміння договору. Навіть легальне його поняття не припинило суперечок. Зважаючи, що в жодному нормативному акті не містяться вимоги, щоб договір інжинірингу виконувався лише суб’єктом господарської діяльності, можна зробити висновок, що він є цивільно-правовим як двосторонній правочин, оскільки твердження про господарсько-правову природу вважається навмисним звуженням його суб’єктного складу. Водночас звичаї ділового обороту, де зазвичай виконавцем інжинірингових послуг є інжинірингова фірма, дає підстави стверджувати, що договір інжинірингу має змішану природу та є комплексним, тобто підпадає під регулювання принаймні двох інститутів: послуги та підряду. 

Предметом договору інжинірингу  вважається сама робота та/або послуги, а  також їх кінцевий результат. Сторонами досліджуваного договору є замовник і виконавець. Замовники - це фізичні та юридичні особи або держава. Виконавцями, здебільшого, є спеціалізовані інжинірингові компанії, які спеціалізуються на виконанні інжинірингових робіт або надають повний спектр інжинірингових послуг. Рідше виконавцями бувають фізичні особи. 

На підставі наведеного запропоновано доктринальне визначення договору інжинірингу. За договором інжинірингу виконавець, відповідно до завдання замовника, зобов’язується у встановлений строк виконати передбачені договором інжинірингові роботи або надати інжинірингові послуги, а замовник зобов’язується прийняти отримані результати та сплатити обумовлену суму. На відміну від дефініцій ЦК України ми упустили словосполучення «одна сторона», «друга сторона» як тавтологічні й надлишкові. Характеризуючи цей договір,було визначено, що він є двостороннім, оплатним, консенсуальним, фідуціарним, алеаторним, змішаним, комплексним та, як правило, договором про приєднання. 

У підрозділі 2.2 «Зміст договору про надання інжинірингових послуг та/або виконання робіт» зазначено, що його актуальність пов’язана з тим, що у вітчизняній цивілістичній науці майже відсутні дослідження в цьому напрямку. До того ж існує непорозуміння змісту правовідносин та змісту договору. Таким чином, визначення змісту договору інжинірингу сприяє розвитку доктрини договору та потребам практики. 

Зважаючи на змішаність досліджуваного договору його предметом можна вважати дії послугонадавачаз надання послуг комерційного характеру з підготовки та забезпечення виробництва й реалізації продукції, з обслуговування будівництва та експлуатації промислових, інфраструктурних та інших об’єктів, а також результат таких дій. Тут йдеться як про роботи, так і про послуги, а інколи (у разі повного інжинірингу) про товари, зокрема витратні. 

Ціна у договорі інжинірингу формується з прямих та накладних витрат. Якщо прямі витрати для всіх компаній будуть однаковими, то накладні залежатимуть від наявності необхідного обладнання, матеріалів чи підготовленого штату персоналу. Ще однією умовою договору інжинірингу, яку сторони зазвичай обумовлюють у письмовій домовленості, є строк його виконання, яким визначається момент завершення робіт і здачі їх результатів замовнику. Цей строк встановлюється за погодженням сторін або відповідними нормативними актами, адміністративно-плановими завданнями, в яких передбачаються максимальні строки виконання робіт (наприклад, у сфері побутового обслуговування).

У підрозділі 2.3 «Сторони договору інжинірингу» визначено, що замовником за договором інжинірингу можуть бути: фізичні особи,  юридичні особи, державні органи та органи місцевого самоврядування, якщо цей договір укладається на підставі державного замовлення і на конкурсній основі.Виконавцями за цими договорами можуть бути: фізичні особи-професіонали, якщо законом не встановлено обов’язок виконання саме юридичною особою, а також юридичні особи, які спеціалізуються на наданні інжинірингових послуг. Однак переважно останні як суб’єкти підприємництва можуть акумулювати чи накопичити потрібний інтелектуальний потенціал і спрямувати його як інжиніринг.

Розділ 3 «Укладення і виконання договору інжинірингу» складається з трьох підрозділів. 

У підрозділі 3.1 «Укладення договору» встановлено, що укладення договору інжинірингу підпорядковане загальним правилам на укладення договорів, але має свої особливості, зокрема щодо використання схеми договору про приєднання. Надання інжинірингових послуг часто поєднується з продажем «ноу-хау». В цьому випадку «ноу-хау» має прихований характер і не виділяється окремо, що призводить до змішування понять «інжинірингові послуги» та «обмін технологією». 

Насправді, інжинірингові послуги – це спосіб передачі нових технологічних та інших знань, але ці послуги являють собою товар, що відрізняється від технології. Інжинірингові фірми в галузі управління займаються не плануванням, а розробкою нових методів планування виробництва продукції на основі маркетингових досліджень зовнішнього ринку, не обліком і звітністю, а пошуком нових підходів до обліку і звітності, модернізації структур управління, контролю за якістю продукції тощо.
У підрозділ 3.2 «Виконання зобов’язань за договором інжинірингу» мова йде про те, що під час виконання зобов’язань сторонам договору інжинірингу необхідно орієнтуватися на ті об’єкти, які передбачені конкретними договорами, що виходять з актів законодавства, а також які є звичаями ділового обороту. Орієнтири визначення загальних умов належного виконання зобов’язань за договором інжинірингу встановлюють ст. 526–545 ЦК України, аналіз яких дозволяє зробити висновок, що вони мають виконуватися: 1) щодо належного предмета зобов’язання; 2) належними сторонами; 3) у належний строк; 4) у належному місці; 5) належним способом (з належним оформленням). 
У синалагматичному договорі виконання зводиться до суми виконання зобов’язань, а виконання одного із сукупності передбачених зобов’язань не означає належне виконання договору загалом. У договірній практиці виконання договору інжинірингу відбувається шляхом сформованих способів взаємодії між замовником та виконавцем, які відрізняються умовами договору, організацією інжинірингового процесу, ступенем участі виконавця та замовника на кожному його етапі. Проаналізовано регулювання такого виду забезпечення зобов’язання як «неустойка» Цивільним кодексом та Господарським кодексом. Зазначено, що спосіб виконання робіт за замовленням обирає підрядник, однак виконання робіт спрямоване на досягнення результату, який задовольняє потреби та інтереси замовника.
Упідрозділі 3.3 «Відповідальність сторін за порушення зобов’язань за договором інжинірингу» вказані теоретичні конструкції договірної відповідальності, типові порушення сторонами договору інжинірингу своїх зобов’язань та санкції за їх вчинення. Розкрито, що договір інжинірингу є непоіменованим, тому відповідальність сторін за неналежне виконання зобов’язань, пов’язаних із зазначеним правочином, будуть підпорядковані загальним положенням глави 51 та 61 ЦК України. 

При цьому автор поділяє позицію щодо визначення відповідальності як результату збою регулятивного впливу норм цивільного права чи механізму цивільно-правового регулювання, яке задля досягнення мети захисту порушених прав здійснюється на підставі позову потерпілого чи зацікавленої в тому особи, чи управленого державного органу, набуваючи вже не приватноправового, а публічно-правового спрямування. Для застосування відповідальності за договором інжинірингу зазвичай застосовують такий вид санкцій як сплата неустойки. 

Проведено аналіз суб’єктів, об’єкта та змісту цивільно-правової відповідальності. Якщо інше не передбачено законом або договором, у разі виявлення неналежної якості робіт чи матеріалів замовник вправі на власний вибір вимагати від виконавця: або безвідплатного усунення недоліків у розумний строк, або відповідного зменшення встановленої за роботу ціни,або відшкодування своїх витрат на усунення недоліків, коли право замовника усувати їх передбачене у договорі.

ВИСНОВКИ

У дисертаційному дослідженні здійснено теоретичне узагальнення та нове вирішення дослідницьких завдань щодо регулювання договору інжинірингу (зокрема, щодо обґрунтування теоретичних висновків і практичних завдань договірного права, що зумовлено їх правовою природою та інноваційною спрямованістю). 

За результатами проведеного дослідження сформульовані такі висновки:

1. Встановлено, що договір інжинірингу є змішаним і може включати елементи договорів підрядного типу, договорів про надання послуг, або на виконання науково-дослідних чи дослідно-конструкторських та технологічних робіт тощо.

2. Охарактеризовано інжиніринг як господарську, а точніше, венчурну підприємницьку діяльність, основною частиною якої є інтелектуальна інноваційна діяльність, що повинна здійснюватися кваліфікованими професіоналами у відповідній сфері. 

3. Обґрунтовано, що в основі інжинірингу покладено засади, які закріплені у ст. 3 ЦК України та принципи свободи договору (ст. 625 ЦК України). Вони забезпечують цивільно-правову основу регулювання відносин, які виникають на основі договору інжинірингу, дозволяють використати відповідний механізм їх регулювання, а враховуючи відсутність їх позитивного регулювання актами цивільного та іншого законодавства – використовувати аналогію закону. 

4. З’ясовано лексичну природу поняття «інжиніринг» на основі розробок вітчизняних вчених: як певні роботи та послуги (консалтингові, проектні тощо); як діяльність чи сферу діяльності; надання послуг чи виконання робіт, оскільки у разі проведення інжинірингу замовнику важливий не лише кінцевий результат, але й процес. Доведено, що остання позиція є найбільш виваженою.

5. Виділено консультативний, технологічний, будівельний та фінансовий напрямки інжинірингу, а також змішаний інжиніринг, який поєднує в собі два чи більше видів послуг. Окрім того, виявлено інжиніринг інновацій, кризовий реінжиніринг, реінжиніринг розвитку тощо.

6. Встановлено, що внаслідок своєї універсальності інжиніринг застосовується під час реалізації проектів найрізноманітнішого             характеру: науково-дослідних, проектно-будівельних, виробничих, збутових тощо, тому визначити вичерпний перелік інжинірингових робіт не вбачається можливим, адже це буде як стримувальним чинником свободи договору.

7. Доведено, що договір інжинірингу належить до непоіменованих договорів цивільного права та не врегульований актами цивільного законодавства. Для регулювання відносин за такими договорами застосовуються загальні положення договірного права та безпосередньо договори, які використовуються на практиці. Найбільш наближеним до договору інжинірингу є договір підряду, який може бути ускладнений елементами, притаманними іншим договорам: договорам про надання послуг тощо.

8. Охарактеризовано договір інжинірингу як двосторонній, оплатний, консенсуальний, фідуціарний, алеаторний, змішаний, комплексний та  як договір про приєднання. 

9. З’ясовано, що замовником за договором інжинірингу можуть бути: фізичні особи, юридичні особи та їх структурні підрозділи, державні органи та органи місцевого самоврядування, а виконавцями за цими договорами можуть бути фізичні особи-професіонали, юридичні особи, які спеціалізуються на наданні інжинірингових послуг.

10. Встановлено, що гарантії виконання зобов’язань, передбачені ст. 634 ЦК України, потребують встановлення єдиного розміру неустойки у формі штрафу, що підлягає стягненню зі сторони, яка пропонувала умови для приєднання, у разі невиконання чи неналежного виконання нею договору приєднання, та доповнювалася бнеустойкою у вигляді пені, яка покривала б всі завдані збитки постраждалій стороні.

11. Визначено, що згідно ст. 8 ЦК України, якщо цивільні відносини не врегульовані ЦК, іншими актами цивільного законодавства або договором, вони регулюються тими правовими нормами ЦК, інших актів цивільного законодавства, що регулюють подібні за змістом цивільні відносини (аналогія закону). Якщо неможливо використати аналогію закону для регулювання цивільних відносин, вони регулюються відповідно до загальних засад цивільного законодавства (аналогія права). Для регулювання інжинірингових відносин застосовуються ст. 3 ЦК, ст. 9 ЦК, глави 8–11 ЦК, які визначають правове становище учасників, глава 12 ЦК щодо об’єктів цивільних прав, положення щодо правочинів, закріплені у главі 16 ЦК,глава 18 ЦК, яка регулює визначення та обчислення строків, книга п’ята ЦК щодо зобов’язання, положення про договір, зокрема про договори підряду, виконання науково-дослідних або дослідно-конструкторських та технологічних робіт (глава 62 ЦК України) та договорів про надання послуг (глава 63 ЦК України).

12. Доведено, що спроба кодифікувати всі договори та ЦК спричинить зміну структури ЦК та потребуватиме нової систематизації. Розробка проекту нового розділу чи навіть глави в ЦК, яка була б присвячена інжинірингу, є поспішним кроком, оскільки для цього ще не накопичена достатня емпірична база.

 Враховуючи викладене та спираючись на функціональний підхід у договірній практиці, вкотре слід порушити питання про необхідність перспективного планування науково-дослідних робіт, тематики дисертаційних досліджень, їх зорієнтованість не лише на поточні, але й перспективні проблеми українського  інжинірингу. Можливими напрямами дослідження пропонуємо вважати наступні: «інноваційна складова інжинірингу»,  «інжиніринг і ноу-хау, проблеми взаємодії»,  «консультативний інжиніринг та консалтинг». 

Еволюція інжинірингу за останні десятиліття на світовому ринку повинна знайти належне відображення в законодавстві України, а результати проведених досліджень мають здійснити позивний вплив на процеси формування зазначених відносин  в Україні.

Доведено, що розробка Положення про договори інжинірингу слугуватиме основою для врегулювання цих суспільних відносин (у разі його прийняття). За його основу були взяті положення, наближених за спрямуванням видів діяльності. Положення слугуватиме вдосконаленню правозастосовної практики, упорядкує діяльність суб’єктів господарювання, які спеціалізуються на виконанні інжинірингових робіт та наданні таких послуг.  
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Ключові слова:інжиніринг, договір інжинірингу, підряд, договір на виконання робіт, будівельний інжиніринг, законодавство в сфері інжинірингу, змішаний договір.
АННОТАЦИЯ

Насурлаева К. Э. Гражданско-правовое регулирование договора инжиниринга. – На правах рукописи.
Диссертация на соискание ученой степени кандидата юридических наук по специальности 12.00.03 – гражданское право и процесс; семейное право; международное частное право. – Институт государства и права им. В. М. Корецкого НАН Украины, Киев, 2018.

Диссертация посвящена исследованию такого понятия как договор инжиниринга. Диссертантом исследованы концептуальные подходы к выделению содержания указанного понятия. Значительное внимание автором уделено исследованию состояния исследования инжиниринга в Украине, проанализирован международный опыт по этому вопросу. Автором раскрыта сущность, природа и особенности договора инжиниринга. Диссертантом внесены предложения по совершенствованию законодательства в сфере договорных отношений. Предложено авторское определение договора инжиниринга. Проанализирован порядок заключения, исполнения указанного договора. Выделена специфика ответственности в инжиниринговых отношениях. Предоставлена исчерпывающая характеристика договора инжиниринга через его элементы.

Ключевые слова: инжиниринг, договор инжиниринга,подряд, договор на исполнение работ, строительный инжиниринг, законодательство в сфере инжиниринга, смешанный договор. 

SUMMARY
Nasurlaieva K. E. Civil law regulation of engineering contract. – Manuscript copyright.

PhD thesis in Legal Sciences, special field specialty 12.00.03 – Civil Law andCivil Procedure; Family Law; Private International Law. – Institute of State and LawV.M. KoretskyThe National Academy of Sciences of Ukraine, Kyiv, 2018.
The dissertation is devoted to the problem areas of civil law regulation of the engineering contract. One the main issues in connection with the specified subject is the imperfection of the legal regulation of contractual relations in the sphere of engineering. Moreover, Ukraine is now entrusted with the task of adapting national legislation to EU legislation. Therefore, there is a need to improve the legislation on engineering and to make previous scientifically-balanced substantiation of the strategic direction of such contracts to the development of relevant proposals and bills, since the effectiveness of, in particular, relations in engineering depends on the degree of perfection of the legislative base.

It is established that the English word "engineering" is translated as "technique", "engineering art", "machine building". The term "engineering" is used to refer to the whole area or sphere of business, related to the establishment of industrial enterprises, infrastructure objects, construction, engineering consulting and engineering construction activities.

The lexical nature of the concept of "engineering" on the basis of national scientists’ developments is defined: as certain works and services (consulting, design, etc.); as an activity or sphere of activity; the provision of services or work, qua in engineering it is not only the final result, but the process itself important to the customer. It is proved that the latter approach is the most balanced. Advisory, technological, construction and financial engineering, as well as mixed engineering, which combines two or more types of services, are distinguished. In addition, innovation engineering, crisis reengineering, reengineering of development, etc. are distinguished as well.

Through the systematic analysis of the current civil law, comprehensive study of the issues of legal regulation of engineering relations, proposals for improvement of this type of contract are developed and theoretically substantiated. It is determined that the relations emerging while perfomeing engineering services, are a subject of civil law regulation, as well as the engineering contract is a form of integrative use of intellectual property rights that covers various objects of intellectual property right and experience of their use. It is proved that engineering by economic substance is an integrated product, which is provided by specialized subjects of economic activity on a contractual basis. It is determined that the legal regulation of engineering in Ukraine begins from the general provisions of civil and commercial legislation on industrial property objects and contractors agreements and services as well as other fields of legislation in certain areas, construction, innovations, etc. It is much inferior to its level in foreign countries. It is proved that the engineering contract, as a mixed contract, contains elements of various types of contracts, in particular, a contractor agreement, a service agreement, etc. In order to regulate relations under engineering contracts, the general provisions of the contract law and directly the contracts used in practice apply. The closest contract to engineering is a contractor agreement, which may be complicated by elements that are inherent in other treaties, such as service contracts, etc.

It was established that legal relations in engineering require a special legal settlement based on the doctrines of the mechanism of contractual regulation. Features and typological affiliation of the engineering contract are determined: a contractor agreement, complicated by other agreements (service contract, etc.). 

During the research, the characteristics of the engineering contract are provided: bilateral, payable, consensual, fiduciary, nameless, mixed and complex in a part with the justification of its fiduciary. It is noted that the engineering contract is an agreement on accession, that is, the terms of which are established by one of the parties in the form (standard form, contract form) or other standard forms, which can be concluded only by joining of the other party to the proposed agreement. The provisions of the non-disclosure of information by the contractor about the information that became known to him/her during the performance of work, which should be envisaged in engineering contracts or at the level of special legislation, are analyzed. 

The complexity of forming the unity of judicial practice regarding the consideration of cases arising out of engineering relations is noted.

Further developed distinction of such categories as «works» and «services» introducing appropriate changes to the current legislation of Ukraine. It is proved that attempts to codify all contracts and the Civil Code will change the structure of the Civil Code and will require a new systematization. The drafting of a new chapter in the Civil Code, which would be devoted to engineering, is a hasty step since it has not yet accumulated sufficient empirical basis.

The ways of implementing the experience of foreign countries in which the institution of general supervision by the bodies of the prosecutor's office is preserved, into the national legal doctrine are determined as an obligation to supervise the content of model contracts for their good faith for the purpose of compliance with applicable law, in particular observance of the general principles of law regarding the inadmissibility of exclusion or restriction liability for the breach of contract. 

The dissertation is the first study of engineering contract in the doctrine of civil law in Ukraine.

The results of the dissertation research can be used for further scientific developments, improvement of the national legislation and practice of its application, as well as for the preparation of textbooks, manuals and teaching courses / special courses for students of law faculties.

Keywords: engineering, engineering contract, contract, contract for the execution of works, building engineering, legislation in the field of engineering, a mixed contract.
