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ЗАГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА РОБОТИ
Актуальність теми. Розбудова сучасної ринкової економіки неможлива без розвитку малого та середнього бізнесу, що в свою чергу обумовлює широке розповсюдження такої організаційно-правової форми юридичної особи як товариство з обмеженою відповідальністю (далі – ТОВ). Чинне законодавство, яке регулює питання функціонування ТОВ в Україні, є недосконалим та багато в чому суперечливим, що з рештою призводить до неоднакового правозастосування та виникнення численних корпоративних спорів. Значна концентрація економічних ресурсів та специфічна правова природа ТОВ спричинює підвищення важливості виникнення та припинення участі у таких товариствах, зокрема шляхом відчуження часток в статутному капіталі, виході та виключення з товариства, звернення стягнення на частку, смерті (припинення) учасника або ліквідації самого ТОВ.

Як у науковій сфері, так і у юридичній практиці, відсутні єдині правові позиції щодо вищевказаних питань, що призводить до неоднакового вирішення цілого ряду питань стосовно обмежень у відчуженні частки та моменту набуття участі в ТОВ, численних питань, пов’язаних з виходом учасника з товариства, розрахунків з учасником, який вийшов або якого було виключено, порядок та підстави виключення з ТОВ тощо. Складності у правозастосуванні додає відсутність у вищих судових органів єдиного підходу до даних правовідносин, невідповідність підходів ВС України та ВГС України. 

Науково-теоретичну основу даного дисертаційного дослідження склали наукові праці таких вітчизняних та зарубіжних вчених у галузі цивільного права як М. М. Агарков, Ю.Є. Атаманова, В.А. Белов, С. А. Бобков, В.І. Борисова, О.М. Вінник, В.Ю. Вольф, М.М. Дебольський, С. Джадж, О.В. Дзера, А.С. Довгерт, В.В. Долінська, А.І. Камінка, О.А. Квачевський, О.Р. Кібенко, В.В. Кочин, С.С. Кравченко, В.М. Кравчук, В.О. Краснокутський, Н.С. Кузнєцова, Л.В. Кузнєцова, О.А. Кузнєцов, І.М. Кучеренко, С.Н. Ландкоф, В.О. Лапач, Д.В. Ломакін, С.Д. Могилевський, Д.К. Молл, Н.О. Нерсесов, Л.О. Новосьолова, П.А. Писемський, Г.В. Полковников, В.В. Розенберг, П.Є. Соколовський, Р. Сават’є, І.Б. Саракун, І.В. Спасибо-Фатєєва, Є.О. Суханов, І.Т. Тарасов, С.В. Томчишен, М.О. Тузов, А.В. Урюжникова, Р.С. Фатхутдінов, Н.В. Федорченко, Ф.Х. Фрамін’ян Сантас, П.П. Цитович, Г.С. Шапкіна, Я.М. Шевченко, Г.Ф. Шершеневич, І.С. Шиткіна та інші.

Усе вищевикладене, а також відсутність у вже проведених дослідженнях належного вирішення усіх проблемних питань, які виникають при припиненні участі в ТОВ, та наявність значної кількості змін у законодавстві, які регулюють дані правовідносини, що відбулись з моменту їх проведення, зумовлює актуальність теми дисертаційного дослідження.

Зв'язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертація виконана у відділі проблем цивільного, трудового і підприємницького права Інституту держави і права імені В. М. Корецького НАН України в межах тем: «Актуальні проблеми права власності і цивільних правовідносин в сучасній Україні» (державний реєстраційний номер 0112U007721), «Проблеми гармонізації цивільного законодавства України із законодавством Європейського Союзу» (державний реєстраційний номер 0115U002136).

Мета і завдання дослідження. Метою дослідження є аналіз правової природи та чинного законодавчого регулювання припинення участі у товаристві з обмеженою відповідальністю, розв’язання наявних у науці та правозастосуванні проблем, які виникають під час припинення участі у товаристві з обмеженою відповідальністю в Україні.

З урахуванням поставленої мети було сформульовано такі основні завдання дисертаційного дослідження:

– дослідити правову природу частки та участі в ТОВ;

– встановити співвідношення та взаємозв‘язок між часткою в ТОВ та участю в ТОВ;

– класифікувати підстави припинення участі в ТОВ;

– встановити особливості припинення участі в ТОВ в залежності від її підстави;

– дослідити порядок та наслідки кожної з передбачених законодавством підстав припинення участі в ТОВ;

– виявити недоліки чинного цивільного законодавства у регулюванні припинення участі в ТОВ та практики розгляду судами корпоративних спорів й на підставі цього сформулювати наукові висновки та пропозиції щодо їх удосконалення.

Об’єктом дослідження є правові відносини, що виникають у зв‘язку з припиненням участі у товаристві з обмеженою відповідальністю.

Предметом дослідження є цивільно-правове регулювання припинення участі у товаристві з обмеженою відповідальністю. 

Методи дослідження. При проведенні даного дослідження використовувалися сукупність загальнонаукових та спеціальних методів пізнання, таких як діалектичний, історичний, формально-логічний, системно-структурний, порівняльно-правовий, метод тлумачення, а також метод узагальнення та аналізу судової практики. Було використано деякі положення діалектики як загального методу пізнання, а також наступні загальнонаукові методи: формально-логічний, системно-структурний, історико-правовий. 

Діалектичний метод дозволив дослідити основні поняття, що були використані в роботі, вивчити різноманітні соціально-правові явища в контексті їх виникнення, розвитку та існування. Історико-правовий метод використовувався у процесі дослідження ґенези понять частки та участі в товаристві, розвиток правового регулювання підстав припинення участі в товариствах у вітчизняному та зарубіжному законодавстві. Формально-логічний метод надав можливість сформулювати правові позиції та рекомендації, що ґрунтуються на принципах визначеності і послідовності суджень. Використання системно-структурного методу допомогло визначити особливість правової природи та виокремити ознаки кожної з підстав припинення участі в ТОВ.

Застосовані такі спеціальні методи юридичної науки
як формально-юридичний та порівняльно-правовий, які дозволили здійснити відмежування різноманітних понять, таких як статутний капітал, частка в статутному капіталі товариства, право участі, участь у товаристві та інші, виокремити їх специфічні ознаки, порівняти правове регулювання цих правовідносин у законодавстві України та інших країн.

Наукова новизна одержаних результатів зумовлена тим, що у даному дослідженні вперше в юридичній науці України комплексно розглядаються підстави припинення участі у товаристві з обмеженою відповідальністю. За результатами здійсненого дослідження сформульовано й обґрунтовано низку положень, висновків та пропозицій:

вперше:

1) розроблено авторську класифікацію підстав припинення участі в ТОВ, що передбачені чинним цивільним законодавством, за критерієм зміни розміру статутного капіталу товариства та за вольовим критерієм. Надано визначення підстав припинення участі в ТОВ як закріплених у законі та статуті юридичних фактів, на основі яких відбувається припинення відносин участі особи у товаристві;

2) аргументовано необхідність законодавчого закріплення можливості встановлення у статуті товариства порядку реалізації переважного права учасників ТОВ при відчуженні частки в ТОВ шляхом проведення аукціону (редукціону) із участю в ньому як усіх зацікавлених в придбанні частки учасників товариства, так і третіх осіб;

3) сформульовано позицію щодо необхідності надання учаснику, який вніс вклад до статутного капіталу ТОВ, право вимагати від товариства в особі виконавчого органу видачі свідоцтва, що підтверджує внесення вкладу до статутного капіталу ТОВ, не тільки за умови повного внесення вкладу, а й за умови внесення частини вкладу;

4) аргументовано доцільність законодавчого встановлення порядку подання заяви про вихід учасника з ТОВ безпосередньо до державного реєстратора, з обов’язковим повідомленням про це ТОВ;
5) обґрунтована необхідність законодавчого закріплення положення, що рішення про виключення учасника у зв’язку з невнесенням (не повним внесенням) свого вкладу протягом року з моменту вступу його до ТОВ, якщо інший строк для внесення ним вкладу не був встановлений при прийнятті такого учасника до складу товариства, може бути підставою для виключення учасника за рішенням загальних зборів після спливу строку відведеного для внесення учасником вкладу до статутного капіталу ТОВ, незалежно від часу існування самого товариства;
6) запропоновано встановлення законодавчого обмеження можливості виходу учасника з ТОВ та правочинів щодо викупу частки самим товариством з моменту державної реєстрації рішення про припинення юридичної особи, прийнятого її учасниками або відповідним органом юридичної особи, а у випадках, передбачених законом, – відповідним державним органом; 

удосконалено:

7) термінологічний апарат цивільного права, а саме надано авторські визначення таких понять як: ТОВ, учасник ТОВ, статутний капітал, частка в статутному капіталі ТОВ, участь у товаристві, вихід учасника з ТОВ, виключення учасника з ТОВ;
8) реалізацію переважного права шляхом законодавчого встановлення можливості закріплення у статуті товариства поширення переважного права учасників ТОВ на випадки відчуження частки в ТОВ на підставі договору купівлі-продажу або міни на речі, які не є індивідуально визначеними, як третім особам, так й іншим учасникам товариства;

9) положення щодо закріплення відомостей про склад учасників товариства шляхом виключення зі статуту ТОВ відомостей про персональний склад учасників товариства з визначенням частки кожного з таких учасників. Персональний склад учасників із зазначенням розміру частки кожного з них має міститися у Єдиному державному реєстрі юридичних осіб, фізичних осіб-підприємців та громадських формувань або у спеціально створеному для цього реєстрі учасників та кінцевих бенефіціарів;
10) порядок спадкування частки в ТОВ. Обґрунтовано необхідність законодавчого закріплення положення щодо того, що предметом спадкування є саме частка в ТОВ, а не право на участь, як закріплено в чинному законодавстві України. Доведено недоцільність надання в Законі України «Про господарські товариства» спадкоємцям (правонаступника) лише переважного права на вступ, що призводить до необхідності прийняття кожного зі спадкоємців (правонаступників), що є фактично неможливим за умови, коли померлому (припиненому) учаснику належала частка у розмірі 50 і більше відсотків, у тому числі, коли такий учасник був єдиним у ТОВ; 
дістало подальшого розвитку:

11) механізм виключення учасника з ТОВ, порядок звернення стягнення на частину майна ТОВ, пропорційну частці учасника товариства у статутному капіталі, за його особистими боргами;

12) формулювання вимог до форми правочину щодо відчуження частки в ТОВ. Обґрунтовано позицію щодо необхідності запровадження обов’язковості нотаріального посвідчення правочину щодо відчуження частки в ТОВ.

Практичне значення одержаних результатів визначається новизною положень і висновків та полягає в тому, що викладені в дисертації висновки та пропозиції можуть бути використані: у науково-дослідній сфері – для подальшого дослідження актуальних проблем пов’язаних з припиненням участі в ТОВ, а також положень щодо частки та участі в ТОВ; у правотворчості – для вдосконалення норм чинного цивільного законодавства та інших нормативно-правових актів, покладення в основу розробки проекту Закону України «Про товариства з обмеженою та додатковою відповідальністю», у правозастосовній сфері – для вирішення проблемних питань, що виникають при припиненні участі в ТОВ; у освітній сфері – в процесі викладання курсів «Цивільне право», «Господарське право», при підготовці навчальної літератури і учбово-методичних матеріалів з указаних дисциплін.

Апробація результатів дисертації. Основні положення та результати дисертаційного дослідження доповідались на науково-практичних конференціях та круглих столах, семінарах, зокрема: Міжнародній науково-практичній конференції «Правове регулювання суспільних відносин: актуальні проблеми та вимоги сьогодення» (м. Запоріжжя, 28-29 липня 2017 року); Міжнародній науково-практичній конференції «Актуальні питання правової теорії та юридичної практики» (м. Одеса, 11-12 серпня 2017 року).

Публікації. Основні теоретичні, практичні положення та результати дослідження відображені у 7 наукових публікаціях, з яких 4 – статті у фахових виданнях України, одне з яких включено до міжнародних науково-метричних баз, 1 – у фаховому виданні іноземної держави, 2 – тези доповідей на науково-практичних конференціях.

Структура дисертації. Робота складається з переліку умовних позначень, вступу, трьох розділів, що включають десять підрозділів, висновків, списку використаних джерел та додатку. Загальний обсяг дисертації – 243 сторінки, з них список використаних джерел – 20 сторінок (212 найменувань), додаток – 2 сторінки.
ОСНОВНИЙ ЗМІСТ РОБОТИ
У вступі обгрунтовується актуальність теми дослідження, вказується на зв’язок роботи з науковими планами, програмами, темами, визначаються мета та завдання, об’єкт і предмет дослідження, висвітлюються методологічні засади роботи, формулюється наукова новизна, її практичне значення, наводяться відомості про апробацію та опублікування одержаних результатів дисертації, її структуру та обсяг.
Розділ 1 «Поняття та правова природа товариства з обмеженою відповідальністю, частки в статутному капіталі та участі у товаристві з обмеженою відповідальністю» складається з чотирьох підрозділів.

У підрозділі 1.1. «Товариство з обмеженою відповідальністю: поняття та правова природа» досліджується поняття та умови виникнення ТОВ, у тому числі й на території сучасної України, розвиток його правового регулювання. Розглядається мінімальний розмір статутного капіталу ТОВ в Україні та деяких зарубіжних країнах. Встановлюється, що чинне законодавство України не закріплює мінімального розміру статутного капіталу ТОВ. Отже, на даний момент статутний капітал ТОВ фактично не виконує свою історично основну функцію - забезпечення гарантування інтересів кредиторів ТОВ, хоча така його функція прямо передбачена в законодавстві. Аргументується необхідність закріплення в законодавстві мінімального розміру статутного капіталу ТОВ.
Дослідник розглядає поняття та правовий статус учасника ТОВ, встановлюються особи, які можуть бути засновниками та учасниками ТОВ, здійснюється їх класифікація, права та обов’язки, можливість та обмеження у заснуванні ТОВ однією особою, максимальна кількість учасників та наслідки її перевищення, обґрунтовується необхідність обмеження максимальної кількості учасників.

У підрозділі 1.2. «Поняття та правова природа частки в статутному капіталі» досліджується ґенеза поняття частки в об’єднанні (товаристві), як на території сучасної України, так і у інших зарубіжних країнах, що входять як до романо-германьскої, так й англосаксонської правових сімей.
На даний час серед науковців відсутній єдиний підхід до її розуміння правової природи частки в статутному капіталі ТОВ. Серед найбільш розповсюджених підходів необхідно виділити наступні: частка у статутному капіталі ТОВ розглядається як сукупність корпоративних прав; визнання правової природи частки в статутному капіталі як певного майна, що належить на праві власності учасникам товариства; визначення частки як складної сукупності прав та обов’язків учасника; віднесення частки до майнових прав зобов’язальної природи. Всі вищеперераховані підходи вбачаються недосконалими, оскільки у повній мірі не розкривають правової природи частки в статутному капіталі ТОВ. Класифікуючи частку в статутному капіталі ТОВ в системі об’єктів цивільних правовідносин згідно ст. 177 ЦК України, необхідно зазначити, що за своєю правовою природою вона найбільше подібна до майнових прав. У своєму дослідженні автор відстоює позицію необхідності замість поняття «частка в статутному капіталі ТОВ» у правовому регулюванні ТОВ застосовувати поняття «частка в ТОВ», що відповідатиме правовому статусу ТОВ як самостійного власника майна та відображатиме відносини участі, що існують між учасником та товариством.
У підрозділі 1.3. «Поняття «участь» та «право участі» у товаристві з обмеженою відповідальністю, їх правова природа» автор визначає місце відносин участі в ТОВ у системі правовідносин. Чинне законодавство України використовує поняття «право участі» шляхом віднесення його до особистих немайнових прав, не надаючи при цьому його визначення. Право участі в товаристві розглядається у двох аспектах: широкому як право на участь в будь-якому товаристві (у тому числі ТОВ), що в свою чергу є частиною природного права особи на об’єднання та вузькому як участь у конкретному товаристві, яке розпочинається з моменту заснування товариства або приєднання до вже існуючого та закінчується моментом припинення участі особи у ньому.
Запропоновано поняття «право участі у товаристві» при позначенні відносин участі особи у конкретному товаристві замінити на поняття «участь у товаристві», надано визначення даного поняття як правового зв'язку власника частки у статутному капіталі товариства (частки у ТОВ) з товариством, який надає особі сукупність прав (корпоративні права) та обов’язків, у тому числі при настанні певних юридичних фактів (наприклад, при вирішенні питання виплати дивідендів право вимагати їх сплати, право на отримання ліквідаційного залишку при ліквідації).
У підрозділі 1.4. «Поняття та класифікація підстав припинення участі у товаристві з обмеженою відповідальністю» автором досліджується перелік підстав припинення участі в ТОВ, які на даний час закріплює чинне законодавство України. Законодавством закріплено вичерпний перелік, який не передбачає можливості розширення, що складається з шести підстав, на основі яких у особи припиняється участь особи у ТОВ: відчуження частки в статутному капіталі; вихід учасника; виключення учасника; звернення стягнення на частку в статутному капіталі ТОВ; смерть (реорганізація) учасника; ліквідація ТОВ, перетворення його на іншу організаційно-правову форму юридичної особи.

Визначається поняття підстав припинення участі в ТОВ як закріплених законом та статутом юридичних фактів, на основі яких відбувається припинення відносин участі особи у ТОВ. Розроблено авторську класифікацію підстав припинення участі в ТОВ, що передбачені чинним цивільним законодавством та пропонує поділяти підстави за зміною розміру статутного капіталу товариства та за суб’єктом припинення, або так званим вольовим критерієм.

Розділ 2 «Припинення участі у товаристві з обмеженою відповідальністю на основі волевиявлення учасника» складається із двох підрозділів.
У підрозділі 2.1. «Відчуження частки у товаристві з обмеженою відповідальністю» досліджується виникнення правової конструкції відчуження частки в об єднаннях та товариствах з часів Давнього Риму і до сьогодення, його правове регулювання у деяких зарубіжних країнах.
Досліджується суб’єктний склад правочину та порядок відчуження частки в ТОВ згідно чинного законодавства України, визначається форма та правові наслідки даного правочину. Розглядається питання переважного права та порядок його реалізації. Аргументовано законодавче закріплення можливості у статуті товариства поширення переважного права учасників ТОВ на випадки відчуження частки в ТОВ на підставі договору купівлі-продажу або міни на речі, які не є індивідуально визначеними, як третім особам, так й іншим учасникам товариства.
Автор пропонує законодавче закріпити можливість встановлення у статуті товариства порядку реалізації переважного права учасників товариства при відчуженні частки в ТОВ шляхом проведення аукціону (редукціону), із участю в ньому як усіх зацікавлених в придбанні частки учасників товариства, так і третіх осіб. Правочин щодо відчуження частки в ТОВ, згідно чинного законодавства, може бути укладено у простій письмовій формі. Для боротьби з незаконним встановленням управління над ТОВ на підставі фіктивних договорів щодо відчуження частки є доцільним закріпити можливість вчинення правочинів щодо відчуження частки в ТОВ (її частини) виключно у письмовій формі з обов’язковим нотаріальним посвідченням.
Обґрунтовується доцільність законодавчого закріплення права учасника ТОВ на отримання свідоцтва, що підтверджує внесення вкладу до статутного капіталу ТОВ за умови внесення ним будь-якої частини вкладу. Мінливість складу учасників ТОВ обумовлює необхідність виключення зі статуту ТОВ відомостей про персональний склад учасників товариства з визначенням частки кожного з таких учасників. В свою чергу, персональний склад учасників, із зазначенням розміру частки кожного з них, має міститися у Єдиному державному реєстрі юридичних осіб, фізичних осіб - підприємців та громадських формувань або у спеціально створеному для цього реєстрі учасників та кінцевих бенефіціарів.

У підрозділі 2.2. «Вихід учасника з товариства з обмеженою відповідальністю» досліджується правова сутність виходу учасника із ТОВ. Вихід учасника з ТОВ визначається як односторонній правочин, спрямований на припинення участі особи у товаристві та отримання належної їй частини майна. Право на вихід реалізується учасником самостійно і незалежно від волі товариства, у будь-який час, починаючи з моменту державної реєстрації товариства. Вихід єдиного учасника з ТОВ є неможливим.
Обґрунтована необхідність спрощення формальної процедури та закріплення порядку подання нотаріально посвідченої заяву (рішення, підписане уповноваженою особою, що може бути скріплене печаткою) безпосередньо до державного реєстратора з обов’язковим повідомленням про вихід ТОВ. Зроблено висновок, що обов’язкове попередження про вихід учасника з ТОВ не захищає інтересів товариства, а інтереси учасника, що виходить, порушує та створює можливість для зловживання інших учасників. Моментом виходу особи з ТОВ є визначена у поданій до ТОВ заяві (рішенні) про вихід дата, що визначена з дотриманням вимог статуту ТОВ та ЦК України про обов’язковість завчасного попередження про вихід. 
Розділ 3 «Припинення участі в товаристві з обмеженою відповідальністю незалежно від волевиявлення учасника» складається із чотирьох підрозділів.

У підрозділі 3.1. «Виключення учасника з товариства з обмеженою відповідальністю» автором досліджується ґенеза поняття виключення учасника з товариства. Виключення учасника з ТОВ визначається як особлива міра юридичної відповідальності учасника товариства, який систематично не виконує або неналежним чином виконує обов'язки, перешкоджає своїми діями досягненню цілей товариства або не вніс (не повністю вніс) свій вклад до статутного капіталу товариства, спрямована на одностороннє припинення відносин участі з даним учасником. Зі складу ТОВ можна виключити тільки того учасника, який володіє менше як 50% загальної кількості голосів
Визначено, що виключення учасника з ТОВ може відбуватися виключено на підставах передбачених чинним законодавством України, а саме систематичне невиконання або неналежним чином виконання учасником своїх обов'язків як підстава виключення учасника з товариства, перешкоджання учасником своїми діями досягненню цілей товариства та невнесення (неповне внесення) учасником свого вкладу до статутного капіталу ТОВ.
Оскільки у випадку невнесення (неповного внесення) учасником свого вкладу до статутного капіталу ТОВ чинне цивільне законодавство встановлює можливість виключення такого учасника виключно у перший рік існування ТОВ, дослідником аргументовано необхідність законодавчого закріплення можливості у випадку невнесенням (не повним внесенням) свого вкладу учасником протягом року з моменту вступу його до ТОВ, якщо інший строк для внесення ним вкладу не був встановлений при прийнятті такого учасника до складу товариства, може бути підставою для виключення учасника за рішенням загальних зборів після спливу строку відведеного для внесення учасником вкладу до статутного капіталу ТОВ, незалежно від часу існування самого товариства. Автором доводиться думка щодо необхідності у випадку виключення учасника з ТОВ через систематичне невиконанням або неналежним чином виконання обов'язків або перешкоджання своїми діями досягненню цілей товариства, встановити судовий порядок виключення, подібний до того, який діє в багатьох країнах Європи, оскільки лише суд може об’єктивно та всебічно дослідити діяння учасника та їх вплив на товариство.
У підрозділі 3.2. «Звернення стягнення на частку у товаристві з обмеженою відповідальністю» розглядається правова сутність, порядок та наслідки звернення стягнення на частку в товаристві за особистими боргами учасника. Визначається що за своєю сутністю звернення стягнення на частку в ТОВ за особистими боргами учасника має специфічну правову природу, оскільки ТОВ є юридичною особою, яка має власне відокремлене майно та є самостійним суб’єктом цивільних правовідносин, проте несе відповідальність за борги учасника. Чинне правове регулювання не надає можливості ефективного використання такого майна особи, як частка в ТОВ, для забезпечення виконання ним своїх зобов’язань, в свою чергу розвиток бізнесу, концентрація значного майна у власності ТОВ потребує можливості використання частки в ТОВ як предмету застави.
Автор наголошує на необхідності надання можливості звернення стягнення безпосередньо на частку в ТОВ є особливо доцільною у випадках, коли боржник володіє 100 % часткою участі у ТОВ або кредитором такого учасника - боржника є інший учасник товариства, або саме товариство. В такому випадку за наявності згоди кредитора звернення стягнення має бути спрямоване безпосередньо на частку, а у випадку, якщо кредитор - саме товариство, то тільки на частку, а не на майно ТОВ.
У підрозділі 3.3. «Припинення участі у товаристві з обмеженою відповідальністю на підставі смерті учасника-фізичної особи, припинення учасника-юридичної особи» дослідником розглядається питання смерті учасника - фізичної особи або припинення учасника – юридичної особи в рамках дослідження підстав припинення участі в ТОВ, дані явища підлягають дослідженню з точки зору встановлення їх правової природи та наслідків. Доводиться неправильність положення щодо можливості закріплення в статуті відносно переходу частки лише за згодою інших учасників товариства, через необґрунтованість та неузгодженість з іншими положеннями чинного законодавства, оскільки якщо до особи в порядку спадкування (правонаступництва) не переходить частка в ТОВ, то відповідно у неї не може виникнути право на розрахунок з нею з боку ТОВ. Автором обґрунтовується позиція, що частка в ТОВ є майном особи та згідно ст. 1218 ЦК України входить до складу спадщини, а встановлення такого обмеження щодо переходу частки до спадкоємців за дозволом інших учасників є свавільним та необґрунтованим втручанням у відносини спадкування.
Відзначається необґрунтованість закріплення у ст. 55 Закону України «Про господарські товариства» за спадкоємцями (правонаступниками) померлого (припиненого) учасника лише переважного права на вступ до цього товариства, що призводить до необхідності прийняття кожного зі спадкоємців (правонаступників), що є фактично неможливим за умови, коли померлому (припиненому) учаснику належала частка у розмірі 50 і більше відсотків, у тому числі, коли такий учасник був єдиним у ТОВ. 
У підрозділі 3.4. «Ліквідація товариства з обмеженою відповідальністю як підстава припинення участі» розглядаються особливості та порядок припинення участі в ТОВ на підставі його ліквідації. Дослідником визначаються специфічні риси ліквідації ТОВ як підстави припинення участі в товаристві, особлива правова природа якої полягає у: одночасному припиненні як участі в товаристві, так й самого ТОВ; одночасному припиненні участі всіх учасників ТОВ; таке припинення можливе як за волею, так і проти волі учасників. 
Автором обґрунтовується доцільність з метою дотримання інтересів учасників ТОВ, а також його кредиторів, законодавчо обмежити з моменту державної реєстрації рішення про припинення юридичної особи, прийнятого її учасниками або відповідним органом юридичної особи, а у випадках, передбачених законом, - відповідним державним органом, можливість виходу учасника з товариства та правочинів щодо викупу частки самим товариством. 
ВИСНОВКИ

Дисертаційне дослідження містить теоретичне узагальнення й нове вирішення наукового завдання, що полягає у вдосконаленні правового регулювання порядку та наслідків припинення участі в ТОВ. 

Було сформульовано рекомендації щодо покращення правового регулювання припинення участі в ТОВ на законодавчому рівні. У результаті проведеного дослідження зроблено такі основні висновки і пропозиції:

1. Підстави припинення участі в ТОВ – це закріплені законом та статутом юридичні факти, на основі яких відбувається припинення відносин участі особи в ТОВ. Чинне законодавство України закріплює вичерпний перелік з шести підстав припинення участі в ТОВ, на основі яких в особи припиняється статус учасника ТОВ. 

Розроблено авторську класифікацію підстав припинення участі в ТОВ, що передбачені чинним цивільним законодавством, за зміною розміру статутного капіталу товариства та за вольовим критерієм.

2. Вбачається доцільним у законодавчому регулюванні замість поняття «частка в статутному капіталі ТОВ» перейти до використання поняття «частка в ТОВ», яке відповідатиме правовому статусу такого товариства як самостійного власника майна та відображатиме відносини участі, що існують між учасником та товариством.

3. Право участі у товаристві у відповідності до положень ч. 1 ст. 100 ЦК України слід розглядати у двох аспектах:

1) широкому – як право на участь в будь-якому товаристві (в тому числі ТОВ), що в свою чергу є частиною природного права особи на об’єднання; 

2) вузькому – як участь в конкретному товаристві, яке розпочинається з моменту заснування товариства або приєднання до вже існуючого та закінчується моментом припинення участі особи у ньому.
Дане питання є таким, що потребує подальших наукових досліджень.
4. Застосовування поняття «право участі у товаристві» для позначення відносин участі особи у конкретному товаристві є некоректним, більш вдалим вбачається використовувати поняття «участь у товаристві», яке можна визначити як правовий зв'язок власника частки у статутному капіталі товариства (частки в ТОВ) з товариством, який надає особі сукупність прав та обов’язків (включаючи корпоративні права), в тому числі при настанні певних юридичних фактів (наприклад, при вирішенні питання виплати дивідендів право вимагати їх сплати, право на отримання ліквідаційного залишку при ліквідації). Вирішення цієї проблеми має стати предметом подальших наукових досліджень.
5. Обґрунтовано необхідність законодавчо закріпити право учасника ТОВ на отримання свідоцтва, що підтверджує внесення вкладу до статутного капіталу ТОВ, не тільки за умови повного внесення вкладу, а й за умови внесення будь-якої частини вкладу.
6. З метою захисту балансу впливу учасників на управління ТОВ, запропоновано законодавчо встановити можливість закріплення у статуті товариства поширення переважного права учасників ТОВ на випадки відчуження частки в ТОВ на підставі договору купівлі-продажу або міни на речі, які не є індивідуально визначеними, як третім особам, так й іншим учасникам товариства.
7. Аргументовано необхідність законодавчого закріплення можливості встановлення у статуті товариства порядку реалізації переважного права учасників товариства при відчуженні частки в ТОВ шляхом проведення аукціону (редукціону), із участю в ньому як усіх зацікавлених в придбанні частки учасників товариства, так і третіх осіб.
8. Обґрунтовано позицію щодо необхідності виключення зі статуту ТОВ відомостей про персональний склад учасників товариства з визначенням частки кожного з таких учасників. В свою чергу, персональний склад учасників із зазначенням розміру частки кожного з них має міститися у Єдиному державному реєстрі юридичних осіб, фізичних осіб - підприємців та громадських формувань або у спеціально створеному для цього реєстрі учасників та кінцевих бенефіціарів.
9. Визнання виходу з ТОВ одностороннім правочином та необхідність захисту права учасника на вихід спричиняє необхідність спрощення формальної процедури та законодавчого закріплення порядку, відповідно до якого учасник ТОВ подає нотаріально посвідчену заяву (рішення) безпосередньо до державного реєстратора, надаючи при цьому докази повідомлення про свій вихід ТОВ, а у випадку відсутності доказів такого повідомлення державний реєстратор самостійно повідомляє ТОВ про вихід учасника.
10. Право юридичної особи вийти з ТОВ, яке перебуває у процесі банкрутства, згідно ч. 5 ст. 22 Закону України «Про відновлення платоспроможності боржника або визнання його банкрутом» обмежується необхідністю отримання згоди розпорядника майна на прийняття рішення органами управління такого ТОВ, що є абсурдним, оскільки органи управління ТОВ не можуть прийняти рішення про вихід зі свого складу будь-якої юридичної особи. Отже, п. 6 ч. 5 ст. 22 Закону України «Про відновлення платоспроможності боржника або визнання його банкрутом», що має редакцію: «вихід зі складу учасників боржника юридичної особи, придбання в акціонерів раніше випущених акцій боржника.» має бути викладений у редакції: «придбання в акціонерів раніше випущених акцій боржника.».

11. Обґрунтована необхідність законодавчого закріплення положення, що рішення про виключення учасника у зв’язку з невнесенням (не повним внесенням) свого вкладу протягом року з моменту вступу його до ТОВ, якщо інший строк для внесення ним вкладу не був встановлений у рішенні про прийняття такого учасника до складу товариства, може бути підставою для виключення учасника за рішенням загальних зборів не лише до закінчення першого року з дня державної реєстрації товариства, а й після спливу строку відведеного для внесення учасником вкладу до статутного капіталу ТОВ, незалежно від часу існування самого товариства.
12. У випадку виключення учасника з ТОВ згідно підстав, передбачених ч. 1 ст. 64 Закону України «Про господарські товариства», а саме систематичного невиконанням або неналежним чином виконання обов'язків, або перешкоджання своїми діями досягненню цілей товариства, необхідно законодавчо встановити судовий порядок виключення, подібний до того, який діє в Казахстані, Узбекистані, РФ, Білорусі та багатьох країнах Європи, оскільки лише суд може об’єктивно та всебічно дослідити діяння учасника та їх вплив на товариство.

У випадку невнесення (неповного внесення) учасником свого вкладу до статутного капіталу ТОВ протягом року з моменту вступу його до ТОВ загальні збори учасників товариства мають право самостійно, більшістю голосів приймати рішення про виключення такого учасника.

13. Абсолютно необґрунтованою вбачається неможливість, відповідно до чинного правового регулювання, звернення стягнення безпосередньо на частку в товаристві, навіть за наявності такого бажання одночасно у кредитора, боржника та інших учасників товариства (за умови їх наявності). Спроможність звернути стягнення безпосередньо на частку в ТОВ є особливо доцільною у випадках, коли боржник володіє 100 % часткою участі у ТОВ або кредитором такого учасника - боржника є інший учасник товариства або саме товариство. В такому випадку, за наявності згоди кредитора звернення стягнення має бути спрямоване безпосередньо на частку, а у випадку, якщо кредитор - саме товариство, то тільки на частку, а не на майно ТОВ. Крім того, вищевказане звернення стягнення безпосередньо на частку доцільно дозволити не тільки за умови відсутності в учасника іншого майна, а в будь-який час поряд з іншим майном, оскільки в такому випадку ТОВ не втрачає власне майно, а тому не виникає необхідності в додатковому захисті інтересів юридичної особи як самостійного суб’єкту цивільного обороту.

14. Норма ч. 5 ст. 147 ЦК України щодо можливості закріплення в статуті положення відносно переходу частки лише за згодою інших учасників товариства є необґрунтованою та такою, що не узгоджується з чинним законодавством, оскільки якщо до особи в порядку спадкування (правонаступництва) не переходить частка в ТОВ, то відповідно у неї не може виникнути право на розрахунки з нею з боку товариства. Більш того частка в ТОВ є майном особи та згідно ст. 1218 ЦК України входить до складу спадщини, а встановлення такого обмеження щодо переходу частки до спадкоємців за дозволом інших учасників є свавільним та необґрунтованим втручанням у відносини спадкування.

Обґрунтовано внесення змін до норм ч. 5 ст. 147 ЦК України, які регулюють питання спадкування (правонаступництва) частки в ТОВ. Так, необхідно законодавчо закріпити, що спадкується саме частка в ТОВ, а не право на участь. При чому інші учасники жодним чином не можуть обмежити перехід частки в товаристві до спадкоємців (правонаступників).

15. Для захисту інтересів як учасників ТОВ, так і його кредиторів є доцільним законодавчо обмежити з моменту державної реєстрації рішення про припинення юридичної особи, прийнятого її учасниками або відповідним органом юридичної особи, а у випадках, передбачених законом, - відповідним державним органом, можливість виходу учасника з товариства та правочинів щодо викупу частки самим товариством. 

16. Запропоновано внести зміни до ЦК України та Закону України «Про господарські товариства», а саме:

– ч. 1 та ч. 2 ст. 147 ЦК України викласти в наступній редакції: 

«1. Учасник ТОВ має право на відчуження належної йому частки в товаристві (її частини) іншим учасникам цього товариства або третім особам, якщо це прямо не заборонено статутом товариства. 

Правочини щодо відчуження частки в ТОВ (її частини) можуть здійснюватися виключно у письмовій формі та підлягають нотаріальному посвідченню.
2. Учасники товариства користуються переважним правом купівлі частки (її частини) учасника пропорційно до розмірів своїх часток, якщо статутом товариства чи домовленістю між учасниками не встановлений інший порядок здійснення цього права. 

У статуті товариства учасники можуть закріпити поширення переважного права на випадки відчуження частки в ТОВ на підставі договору купівлі-продажу або міни на речі, які не є індивідуально визначеними, як третім особам, так й іншим учасникам товариства.

У статуті товариства може встановлюватись порядок реалізації переважного права учасників товариства при відчуженні частки в ТОВ шляхом проведення аукціону (редукціону) із участю в ньому як усіх зацікавлених в придбанні частки учасників товариства, так і третіх осіб.

Купівля здійснюється за ціною та на інших умовах, на яких частка (її частина) пропонувалася для продажу третім особам. Учасники товариства можуть скористатися своїм переважним правом протягом місяця з дня повідомлення про намір учасника продати частку (її частину) або протягом іншого строку, встановленого статутом товариства чи домовленістю між його учасниками, в тому числі достроково відмовитись від свого права.».

– ч. 6 ст. 52 Закону України «Про господарські товариства» викласти в наступній редакції: «Учаснику ТОВ, який повністю або частково вніс свій вклад, на його вимогу видається свідоцтво товариства із зазначенням розміру частки учасника відповідно до статуту товариства та розміром внесеного вкладу у відсотковому вимірі»;

– встановити порядок подання заяви про вихід безпосередньо до державного реєстратора, з обов’язковим завчасним повідомленням про це ТОВ;
– доповнити ст. 64 Закону України «Про господарські товариства» положенням, що рішення про виключення учасника у зв’язку з невнесенням (не повним внесенням) свого вкладу учасником протягом року з моменту вступу його до ТОВ, якщо інший строк для внесення ним вкладу не був встановлений при прийнятті такого учасника до складу товариства, є підставою для виключення учасника за рішенням загальних зборів після спливу строку відведеного для внесення учасником вкладу до статутного капіталу ТОВ, незалежно від часу існування самого товариства;
– ч. 5 ст. 147 ЦК України та ст. 55 Закону України «Про господарські товариства» слід викласти у наступній редакції: 

«Частка у ТОВ переходить до спадкоємця фізичної особи або правонаступника юридичної особи - учасника товариства. Статутом товариства може бути передбачено, що вступ до товариства може відбуватися лише за згодою інших учасників товариства, за виключенням правонаступника (спадкоємця) учасника, якому належала частка у розмірі 50 і більше відсотків, який стає учасником з моменту отримання у власність частки в такому ТОВ. 

При відмові правонаступника (спадкоємця) від вступу до ТОВ або відмові товариства у прийнятті до нього правонаступника (спадкоємця) йому видається у грошовій або натуральній формі частка у майні, яка належала реорганізованій або ліквідованій юридичній особі (спадкодавцю), вартість якої визначається на день реорганізації або ліквідації (смерті) учасника. Розмір статутного капіталу товариства підлягає зменшенню на розмір частки такого правонаступника (спадкоємця).»;

– закріпити положення щодо обмеження можливості виходу учасника з товариства та правочинів щодо викупу частки самим товариством з моменту державної реєстрації рішення про припинення юридичної особи, прийнятого її учасниками або відповідним органом юридичної особи, а у випадках, передбачених законом, - відповідним державним органом.
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У дисертації розглядається ґенеза поняття товариство з обмеженою відповідальністю, статутного капіталу, учасника товариства, основні підходи до поняття частки в статутному капіталі товариства з обмеженою відповідальністю. Запропоновано поняття «право участі у товаристві» при позначенні відносин участі особи у конкретному товаристві замінити на «участь у товаристві». Розроблено авторську класифікацію підстав припинення участі в товаристві з обмеженою відповідальністю за критерієм зміни розміру статутного капіталу при такому припиненні та за суб’єктом припинення (вольовий критерій). Визначений предмет відчуження частки, правова природа виходу учасника товариство з обмеженою відповідальністю. Розглядаються умови та підстави виключення учасника із товариства з обмеженою відповідальністю. Обґрунтована необхідність можливості звернення стягнення безпосередньо на частку в товаристві з обмеженою відповідальністю, визнання предметом спадкування частки в товаристві.
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В диссертации рассматривается генезис понятия общество с ограниченной ответственностью, уставный капитал, участник общества, основные подходы к понятию доли в уставном капитале общества с ограниченной ответственностью. Предложено понятие «право участия в обществе» при обозначении отношений участия лица в конкретном обществе заменить на «участие в обществе». Разработана авторская классификация оснований прекращения участия в обществе с ограниченной ответственностью по критерию изменения размера уставного капитала при таком прекращении и за субъектом прекращения (волевой критерий). Определен предмет отчуждения доли, правовая природа выхода участника из общества с ограниченной ответственностью. Рассматриваются условия и основания исключения участника из общества с ограниченной ответственностью. Обоснована необходимость возможности обращения взыскания непосредственно на долю в обществе с ограниченной ответственностью, необходимость признания предметом наследования доли в обществе.
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In the first section of the dissertation, considers the genesis of the concept of a limited liability company and establishes its legal status. The issue of the authorized capital, the concept of a company participant, his rights and duties are considered. The main approaches to the concept of share in a limited liability company registered capital are investigated. The necessity of using the term "part in a limited liability company" is substantiated instead of "part in the authorized capital of a limited liability company". The right to participate in the company is considered in two aspects: broad and narrow. The concept of "the right to participate in a company" in the designation of the relations of the person's participation in a particular company is proposed to be replaced by the concept of "participation in a company", defines of this concept. The definition of the grounds for termination of participation in a limited liability company is given, developed their author`s classification according to the criteria of changing the size of the authorized capital in case of the termination and on the subject of termination, or the so-called volitional criterion. 
The second section explores the reasons for the termination of participation in a limited liability company based on the will of the participant, namely the alienation of a part in a company and the withdrawal of a member from a limited liability company. The historical and legal development of the notion of alienation of a particle in unions and companies is considered, the object of alienation of a part is determined, requirements to the form of the deal on the basis of which such alienation takes place, the moment of transfer of the rights and obligations of the participant under the alienation agreement of the part. Investigated of the issue of the alienation of a part to the third parties, the implementation of the preemptive right of the participants, proposed a number of improvements in the implementation of the preemptive right of the participants, determined the significance of the certificate of deposit to the authorized capital. The order and legal consequences of the alienation of a part in a limited liability company are determined. Author gives the definition of the withdrawal of a member from a limited liability company, its characteristic features, the procedure for its implementation and legal consequences. The form of realization of the right of withdrawal is investigated, the moment of the withdrawal from the company is determined. Author proposed simplification of the procedure for submitting an application for the withdrawal from a company and cancellation of the need for the company's notice of forthcoming withdrawal.
The third section of the dissertation examines the reasons for the termination of participation in a company, which is irrespective of the will of the participant, such as the exclusion of a participant from a limited liability company, foreclosure of a part in a company, the death (termination) of the participant, the liquidation of a limited liability company. Author gives the definition of the exclusion of a participant from a limited liability company, a list of its characteristic features. The conditions and grounds for its application are defined, the change of the order of exclusion of the participant from the partnership is proposed. The legal consequences of the exclusion of a participant from a limited liability company and the procedure for compensation for it are considered. The concept and main features of the foreclosure of a part of the property of a limited liability company, which is proportional to the part of the participant of the company in the authorized capital by the personal debts of the participant, is considered, the procedure of such collection, the issue of the pledge of the part in the company is considered, the necessity of the possibility of recourse directly to the part in the limited liability company.

Author investigates the concept and legal consequences of the termination of participation in a limited liability company on the basis of death (reorganization) of the participant. The main problem issues of inheritance (succession) of the part in the company are determined and their solution is proposed. The necessity of recognizing as the subject of the inheritance is a part in the company, and not the right to participate, it is determined that the right to inherit a part in a limited liability company cannot depend on the decision of other members of the company. Determined the main features of the liquidation of the company as the basis for a termination of a participation in a limited liability company, reasoned the restriction of the right of members to withdrawal from a company and the deals of redemption of the parts of a company by the company itself from the moment of state registration of the decision on termination of the legal entity.
Keywords: limited liability company, part in authorized capital, part in a company, participation in a company, grounds for termination of participation, alienation of a part in a company, withdrawal from a company, exclusion from a company, collection of a share, inheritance of a part in a company.

