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До  спеціалізованої  вченої  ради  Д 26.236.02 

в Інститут держави і права ім. В.М. Корецького 

Національної академії наук України
В І Д Г У К
офіційного опонента 
доктора юридичних наук, професора, члена-кореспондента НАПрН України
Харитонової Олени Іванівни на дисертацію Мельниченко Оксани Вікторівни
на тему «Поділ майна подружжя за законодавством України та країн Європейського Союзу», подану на здобуття наукового ступеня кандидата юридичних наук зі спеціальності 12.00.03 – цивільне право і цивільний процес; сімейне право; міжнародне приватне право
Актуальність теми дисертаційного дослідження О.В. Мельниченко. не викликає сумнівів, хоча б тому, що в умовах подальшого формування в Україні правової системи та громадянського суспільства, які відповідали б сучасним тенденціям правового розвитку та міжнародним стандартам, сприяли б європейським інтеграційним процесам особливого значення набуває правове регулювання майнових відносин подружжя. Виправданість звернення до зазначеної проблематики під обраним дисертанткою кутом зору зумовлена також тим, що на нинішньому етапі розвитку наша держава намагається інтегруватися в Європейський Союз у різних сферах суспільних відносин, як публічних, так і приватних, та забезпечити своїм громадянам охорону та захист їх суб’єктивних прав.

Дисертаційне дослідження О.В. Мельниченко присвячене важливій для цивілістичної науки проблемі – проблемі міждержавного та національного правового регулювання визначених приватних суспільних відносин. Не можна залишити поза увагою важливість налагодження добросусідських відносин між Україною та Європейським Союзом та необхідність заходів з імплементації актів законодавства ЄС. Тому у контексті сучасного напряму розвитку українського законодавства звернення авторки до проблем поділу майна подружжя саме під кутом зору законодавства України і Європейського Союзу є виправданою як в теоретичному, так і в практичному плані. Із кожним днем усе ближчою для пересічного українця є ситуація з міграцією до країн ЄС. Утворюються сімейні союзи, укладаються та припиняються змішані шлюби, а прогалини у врегулюванні їх майнових наслідків у законодавстві України не сприяють захисту майнових прав та інтересів наших громадян. 
Крім того, актуальність теми дисертаційного дослідження підвищується також тим, що проблемні питання поділу майна подружжя в Україні на національному рівні вирішуються в межах судової практики, яка не є сталою, а її акти не визнаються джерелом права. Таким чином, питання поділу як частки майна у статутному капіталі юридичної особи, так і майнових обов’язків, що оформлені на одного з подружжя, чи поділу майна фактичного подружжя, тощо, мають вирішуватись однаково на основі законодавчо закріплених не лише загально-правових принципів, а й принципів поділу майна подружжя. Отже, такі передумови цілком виправдовують обрання актуальної теми дослідження.           
Тематика дисертації є частиною плану науково-дослідної роботиКиївського університету права НАН України за тематикою «Дослідження основних інститутів держави та суспільства: компаративістичний аналіз сучасних правових доктрин» (номер державної реєстрації 0114U000796). Дисертаційне дослідження О. В. Мельниченко відповідає паспорту спеціальності 12.00.03, затв. постановою президії ВАК України від 8 жовтня 2008 р. №45-06/7.
Наукова робота виконана згідно з Концепцією державної міграційної політики України, затвердженої указом Президента України № 22/2011 від 30.05.2011р.,  планом заходів з імплементації Угоди про асоціацію між Україною, з однієї сторони, та Європейським Союзом, Європейським Співтовариством з атомної енергії і їхніми державами-членами, з іншої сторони, на 2014-2017 р., затвердженим розпорядженням Кабінету Міністрів України № 847-р від 17.09.2014р., Національним планом дій щодо впровадження гендерної рівності, відповідно до Положення про Міністерство соціальної політики України, затвердженого указом Президента України від 06.04.2011 р. №389/2011. 
За інформацією центру підготовки та підвищення кваліфікації працівників органів державної влади, органів місцевого самоврядування, державних підприємств, установ і організацій, за дорученням Кабінету Міністрів України Державним комітетом у справах сім'ї, молоді та спорту, Міністерством юстиції, Міністерством праці та соціальної політики за участю інших центральних органів виконавчої влади, громадських жіночих організацій здійснюється експертиза законів, законодавчих актів стосовно прав та інтересів жінок. За результатами експертизи готуються пропозиції щодо приведення законодавства України у відповідність до норм міжнародного права.
Теоретичну основу дисертації становлять опубліковані результати досліджень вітчизняних та зарубіжних правознавців у галузі загальної теорії права, цивільного права, інших галузей права України. В якості інформаційної бази, крім друкованих джерел і даних, що містяться в науковій літературі, використані також матеріали судової практики. 
Оригінальна методологія дослідження підтверджує достовірність наукових положень та висновків, сформульованих в дисертації. Комплексне використання різноманітних методів наукового дослідження (діалектичного методу пізнання, історичного методу, метод системно-структурного аналізу, порівняльно-правового методу тощо) дозволило авторці виконати головні завдання, що поставали перед нею: встановлення змісту, спільних та відмінних рис таких категорій як правовий статус, правове становище, правове положення, сімейний стан, цивільний стан, правовий режим майна подружжя, правовий режим спільної сумісної власності; дослідження нормативно-правових джерел і здобутків юридичної науки у сфері регулювання правового режиму майна подружжя, поділу майна подружжя в Україні та ЄС; соціально-правовий аналіз проявів проблематики правового режиму майна подружжя, поділу майна подружжя в Україні та ЄС; ознайомлення з підходами до правового регулювання правового режиму майна подружжя у ЄС та порівняльно-правовий аналіз підходів до нього в Україні; розроблення конкретних пропозицій з метою оптимізації законодавства України щодо правового режиму майна подружжя в Україні; обґрунтування наукових висновків і теоретичних пропозицій щодо правового статусу подружжя.

Об’єкт дослідження також встановлено досить виправдано та відповідно до визначених підходів у правничих дослідженнях. Визначено, що об’єктом є  майнові відносини, що виникають між подружжям стосовно майна у рамках правового режиму майна подружжя та при його поділі.

Відповідає встановленим вимогам та не викликає заперечень предмет дослідження – поділ майна подружжя за законодавством України та країн Європейського Союзу, правозастосовна,  судова практика та юридична доктрина у цій сфері.
Об’єкт та предмет дослідження визначені у відповідності до вимог МОН України до дисертаційних робіт на здобуття наукового ступеня кандидата юридичних наук та дозволяють досягти мети дослідження – встановити правову природу та особливості врегулювання відносин, які виникають при поділі спільного майна подружжя в Україні та ЄС. Поставлені дисертанткою завдання дозволяють всебічно розкрити проблематику наукового дослідження.
Ступінь обґрунтованості наукових положень та висновків, рекомендацій не викликає зауважень. Дисертаційне дослідження дійсно містить наукові положення, які мають науково-теоретичне значення для наукової доктрини у сфері інституту поділу майна подружжя. Розглянута судова практика визначила практичну спрямованість пропозицій внесення змін до сімейного та цивільного законодавства. Це стосується положень про статус майна фактичного подружжя, один з яких є підприємцем, поділ цінного майна, боргових зобов’язань подружжя та ін. Порівняльно-правовий підхід до дослідження правового статусу подружжя базується на значній кількості нормативних актів країн Європейського Союзу, України та нормативних актів ЄС. В цілому, автор отримувала інформацію стосовно законодавства країн ЄС, власне, з першоджерела, а не лише, як це часто буває, з аналітичних довідок або з аналізу такого законодавства, проведеного іншими дослідниками.

Структура роботи обумовлена метою і предметом дослідження. Логічність побудови викладення матеріалу дозволила автору в процесі дослідження перейти від аналізу загальних питань стосовно стану правового регулювання в Україні, ЄС, до договірного порядку регулювання поділу майна подружжя, порівнянню їх, практики застосування законодавства. 

У результаті дослідження дисертанткою сформульовано низку понять, висновків, пропозицій, рекомендацій і положень, що мають науковий і практичний інтерес. 
Практичне значення одержаних результатів полягає у можливості використання висновків роботи у правотворчій діяльності для вдосконалення положень чинного законодавства України, у науково-дослідній діяльності, у навчальному процесі при викладанні навчальних дисциплін. 
Наукова новизна результатів дисертаційного дослідження, наукових  оцінок, пропозицій і рекомендацій, теоретичних узагальнень та висновків, які складають основний зміст дисертаційної роботи в значній мірі зумовлені актуальністю дослідження та обраним напрямком. Рецензована наукова робота в Україні є цікавим і ґрунтовним приватноправовим дослідженням проблем поділу майна подружжя за законодавством України та країн ЄС.

Дисертанткою розроблені пропозиції з удосконалення СК та ЦК України, логічно виділені у додаток до дисертаційної роботи.
У цілому рішення піднятої проблематики є виваженими, достатньо аргументованими і прийнятними. Слід відзначити, що результати дисертаційного дослідження – сформовані автором наукові положення, оцінки, висновки, пропозиції і рекомендації дозволяють визначити підходи до вирішення цілого ряду теоретичних і практичних проблем.
Цікавим і таким, що має практичне значення, має висновок автора про те, що до критеріїв визначення кола учасників, які претендують на такий об’єкт як спільне майно, належать: а) правовий статус претендентів, зокрема, як підстава набуття права на майно; б) застосовуване право; в) місце укладення договору, шлюбу як правової підстави виникнення майнових прав подружжя; г) допустимі законодавством відхилення від законного правового режиму спільного подружнього майна шлюбним контрактом та договором між подружжям.
В якості позитивного моменту слід відмітити спробу автора встановити систему принципів поділу майна подружжя. Вони поділяються на загальні та спеціальні. Зокрема, до судових принципів поділу майна подружжя віднесені такі: принцип максимального забезпечення прав та законних інтересів дітей; принцип розподілу спільних боргових зобов’язань, майнових прав та обов’язків; принцип виключення особистої приватної власності з розподілу; принцип рівності майнових прав подружжя; принцип презумпції поділу майна подружжя в натурі. До договірних принципів можна віднести наступні: принцип мінімальної майнової спільності майна; принцип пріоритету договірного порядку поділу майна подружжя над судовим порядком поділу майна подружжя.
Заслуговує на увагу також детальний аналіз законних підстав виникнення спільного сумісного майна подружжя, якими названо: 1) способи набуття, які передбачені у гл. 24 ЦК України; 2) правовий статус зареєстрованого подружжя з урахуванням (здійсненням) їх внеску; 3) правовий статус зареєстрованого подружжя без врахування їх внеску до спільного майна; 4) проживання жінки та чоловіка однією сім’єю. Таке фактичне проживання не має всіх ознак шлюбу, зокрема, реєстрації в органах РАЦС, але є окремою підставою виникнення спільного майна за ст. 74 СК України. 
Цікавим є також висновок авторки про те, що правовий статус подружжя в ЄС та Україні мають виключно чоловік та жінка, що уклали шлюб за ознакою повного обсягу наділених законодавством прав та обов’язків подружжя в Україні та ЄС; зареєстрованість сімейного союзу не є критерієм володіння титулом «подружжя».
В якості позитивного моменту слід підкреслити практичну цінність пропозицій щодо запобігання застосування способів виведення майна із спільної сумісної власності. 

Загалом ознайомлення зі змістом дисертації О.В. Мельниченко дає підстави для наступних висновків. 

Авторка виявила належний рівень знань спеціальної літератури з теми дослідження, нормативно-правового матеріалу, проаналізувала низку дискусійних проблем, що підлягають подальшому осмисленню і відповідному вирішенню. 

Дисертанткою проаналізовані спеціальна література і законодавство закордонних країн, зроблена критична оцінка вітчизняних здобутків з проблематики дисертації, положень чинного законодавства.

В авторефераті викладені основні положення дисертаційної роботи. Дисертація та автореферат відповідають вимогам ВАК України. За своїм змістом автореферат є ідентичним основним положенням тексту дисертаційного дослідження.

Попри загальне позитивне враження від дисертації, вона не позбавлена деяких вад, а окремі положення потребують додаткової аргументації. Їх критика зводиться до наступного:

1. Як здається, деякого уточнення потребує поняття «країни ЄС». Так, у назві дисертації та її розділів першого, другого та четвертого йдеться про «країни ЄС». На с. 4 дисертаційного дослідження авторка зазначає, що «сімейні зв’язки пов’язують наших громадян з громадянами Німеччини, Франції, Італії, Польщі та інших країн Європейського Союзу». Разом із тим, підрозділ 2.1. присвячений характеристиці «законодавства ЄС про поділ майна подружжя» (с.65). 

У зв’язку з цим виникають питання, чому «законодавство ЄС» не згадується у назві дисертації і названих розділів, чи охоплюється воно предметом дослідження? Крім того, термін «країни Європейського Союзу» орієнтує на те, що авторка збирається аналізувати законодавство всіх (майже всіх) країн ЄС, тоді як емпірична законодавча база реально є набагато вужчою.
2. Викликає сумнів пропозиція стосовно нової редакції ст. 73 СК України про звернення cтягнення на майно подружжя. Стверджується, що стягнення (за спільними борговими зобов’язаннями подружжя в Україні) може бути накладене на майно обох з подружжя, що стало об’єктом роздільної власності. Ця пропозиція породжує ситуацію, за якої є два самостійні власники, і при цьому один відповідає за зобов’язання іншого без правової підстави. Припустимо, що один з подружжя має дохід, щоб виплачувати суму кредитного платежу, інший – ні. За пропозицією дисертантки (при тому, що майно розділене) невласник фактично відповідає за зобов’язаннями власника без будь-якої підстави, примусово. Однак, мова йде про зобов’язальні відносини і така пропозиція не узгоджується з загальними підставами виникнення зобов’язань за ЦК України. Створюється ситуація, за якої невласник зобов’язаний примусово, в силу наявності в минулому сімейних відносин відповідати за борг іншого з подружжя при тому, що за умови погашення такого боргу, він не стає власником майна, а майно переходить у власність того з подружжя, який не сплатив кошти. Таким чином, буде порушений принцип справедливості. 

3. Потребує додаткового обгрунтування положення щодо характерних рис механізму правового регулювання поділу майна подружжя, до яких дисертантка включає: а) симбіоз норм права та судової практики; б) динамічність розвитку; в) наближеність до моделі правового регулювання прецедентного права (с.8, 118). (Принагідно варто зазначити, що вираз «модель правового регулювання прецедентного права» здається не дуже вдалим) Адже такі самі риси можуть бути властивими не тільки цій, а й іншим категоріям розгляду спорів (наприклад, спори, повязані із захистом права інтелектуальної власності у мережі Інтернет). 
4. В роботі дисертантка оперує такими поняттями як «неформальний шлюб», «незареєстрований шлюб», «неофіційний шлюб», «гостьовий шлюб», не надаючи їм певної правової оцінки та пояснень їх правового статусу (с. 97, 98, 105, 107 та ін.).
5. Деякі формулювання дисертантки виглядають приблизними, занадто «розмитими». Зокрема, серед положень наукової новизни, які виносяться на захист, йдеться, що «на рівні презумпції та з врахуванням положень Загальної декларації про права людини запропоновано режим рівності прав на майно подружжя, яке набуте в шлюбі де-юре» (с.8). Виникає питання про яку «презумпцію» йдеться у контексті запропонованого формулювання? Далі, у наступному пункті наукової новизни зазначається, «що чинним законодавством чи/та договором встановлюються критерії визначення кола учасників, які претендують на такий об’єкт як спільне майно». Оскільки предметом дослідження є «законодавство України та країн ЄС», виникає питання, яке «чинне законодавство» мається на увазі? 
6. Не надто вдалим здається положення наукової новизни щодо системи принципів поділу майна подружжя, які авторка поділяє на загальні та спеціальні (с. 8-9). До загальних принципів віднесено принцип безпідставного невтручання у сімейне життя; принцип урахування національного правопорядку; принцип презумпції спільної сумісної власності; принцип дедуктивної градації (послідовності) способів поділу майна подружжя. По-перше, виникає питання «загальні» та «спеціальні» стосовно чого: щодо законодавства України та ЄС, яке регулює поділ майна подружжя, чи щодо сукупності правовідносин, які виникають у зв’язку з поділом майна подружжя. По-друге, принцип урахування національного правопорядку, навряд чи можна визнати принципом національного законодавства, оскільки він є принципом законодавства ЄС як наднаціонального феномену.
Однак, висловлені зауваження не впливають на загальну позитивну оцінку дисертації. У цілому дисертаційне дослідження Мельниченко Оксани Вікторівни на тему: «Поділ майна подружжя за законодавством України та країн Європейського союзу» виконане на належному науковому рівні, містить авторські позиції, насичена прикладами з судової практики, що забезпечує високий науковий рівень розробки зазначеної проблеми. 

Основні положення та висновки дисертації відображені у авторефераті. Зміст статей дисертантки, опублікованих у виданнях, що включені до переліку наукових фахових видань України, і тез доповідей на конференціях відображають основні результати дисертаційного дослідження. 

Дисертацію оформлено згідно з відповідними вимогами, викладено українською мовою, стилістику можна вважати прийнятною. Дисертація О. В. Мельниченко є науковим дослідженням, результати якого мають істотну наукову цінність та практичну значущість.

Підсумовуючи викладене, можна зробити висновок, що тема дисертаційного дослідження «Поділ майна подружжя за законодавством України та країн Європейського Союзу» є актуальною. Сформульовані авторкою висновки і рекомендації є достатньо аргументованими, мають ознаки наукової новизни, теоретичне та практичне значення. Дисертація О. В. Мельниченко є завершеною, кваліфікаційною науковою працею, що містить вагомі для науки цивільного права результати. 

Рукопис дисертації Мельниченко Оксани Вікторівни на тему «Поділ майна подружжя за законодавством України та країн Європейського Союзу» відповідає [image: image1.png]10
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